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PROJEKT EUROPSKA SOCIALNA SONDA
(European Social Survey, ESS)

Jozef Vyrost

Uvod

Publikéacia, ktora sa tymto dostava k svojim ¢itatelom, vznikla v kontexte rieSenia projektu
Europska socialna sonda (European Social Survey, skratkou ESS) a je na slovenskom trhu
druhou publikaciou tohto druhu (Vyrost a kol., 2006). ESS, ako je zname, je medzinarodny
celoeurdpsky projekt, planovany na 5 kol v dvojroénych cykloch, teda kladie si za ciel’ po-
stihntt’ sledované aspekty spoloc¢enského, politického a kulturneho Zivota v tcastnickych
krajinach v 10-ro¢nej periodde. Slovensko sa prvého kola Eurdpskej socialnej sondy nezi-
Castnilo, teda predlozZeny text je v poradi druhou u nas publikovanou narodnou spravou,
prinasajucou vybrané vysledky z realizacie 3. kola ESS. Sucasne, tak ako si to vyzaduju
pravidla diseminacie vysledkov projektu, kazda z publikacii v prvej Casti prinesie zakladné
informacie o Struktire, organizacii a zamerani celého projektu i prislusného kola.

Fakt kulturnej diverzity Eurdpy prestavuje pre socidlne vedy permanentntl vyzvu a su-
Casne prirodzené laboratdrium pre §tudium, ktoré si vyzaduje multidisciplinarny pristup,
ciologiu, psychologiu az po historické vedy a socialnu antropologiu. Uvedomenie si tychto
poziadaviek viedlo v zavere roku 1995 tim programu Beliefs in Government (BiG), rieSe-
ného ako program European Science Foundation (ESF), k zac¢atiu prac na priprave projektu
European Social Survey. Tento zamer ziskal podporu ESF Standing Committee for Social
Sciences (SCSS) a na zaklade toho v roku 1996 ustanovena expertna skupina pod vedenim
M. Kaaseho vypracovala zakladntl ideu buduceho projektu (ESS Report, 1996). V uvedene;j
podobe bol projekt prezentovany v dokumente ESF SCSS z roku 1999.

Porozumenie podstate a dosledkom rozdielov v ekonomickej, socialnej, kultirnej a poli-
tickej Struktare krajin integrujucej sa Eurépy sa v tomto dokumente chape ako nevyhnutna
podmienka pre efektivne riadenie prebiehajucich socialnych procesov tak zo strany narod-
nych, ako aj celoeurdpskych organov a zainteresovanych institticii. Realizacia projektu ESS
bola predbezne rozvrhnutd na 5 kol (v dvojroénych cykloch), v rokoch 2001 — 2010. Spo-
sob financovania projektu ESS je dvojuroviiovy. Narodné studie, v kazdom kole samostat-
ne, su financované z narodnych zdrojov (Statny rozpocet, prostriedky z grantovych agentur
a pod.). Medzinarodna koordinacia projektu je financovana z medzinarodnych zdrojov (Eu-
ropean Science Foundation, 5. ramcovy program EU pri prvom kole v rokoch 2001 — 2003,
6. ramcovy program EU pri druhom kole v rokoch 2004 — 2005, 7. ramcovy program EU pri
tretom kole v rokoch 2006 — 2007).

Moznost’ postihnut’ vyvojové trendy v socialnej sfére v ramci projektu ESS je zalozena
na splneni dvoch zakladnych poziadaviek, ktorymi si opakované merania a medzikultir-
ne komparacie.
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Pokial’ ide o splnenie prvej poziadavky, predpoklada sa uskuto¢nenie 5 kol vyskumu
v dvojro¢nych intervaloch. Prvého kola, realizovaného v rokoch 2001 — 2003, zial’, bez G¢as-
ti SR, sa zucastnilo 22 krajin (Austria, Belgium, Czech Republic, Denmark, Finland, Fran-
ce, Germany, Greece, Hungary, Ireland, Israel, Italy, Luxembourg, Netherlands, Norway,
Poland, Portugal, Slovenia, Spain, Sweden, Switzerland, United Kingdom). Druhé kolo sa
uskuto¢nilo v rokoch 2004 — 2005 za ucasti 26 krajin (Austria, Belgium, Czech Repub-
lic, Denmark, Estonia, Finland, France, Germany, Greece, Hungary, Iceland, Ireland, Italy,
Luxembourg, Netherlands, Norway, Poland, Portugal, Slovakia, Slovenia, Spain, Sweden,
Switzerland, Turkey, Ukraine, United Kingdom). Tretie kolo sa uskuto¢nilo v rokoch 2006
—2007 za G¢asti 25 krajin (Austria, Belgium, Bulgaria, Cyprus, Denmark, Estonia, Finland,
France, Germany, Hungary, Ireland, Latvia, Netherlands, Norway, Poland, Portugal, Roma-
nia, Russia, Slovakia, Slovenia, Spain, Sweden, Switzerland, Ukraine, United Kingdom).
Pre SR sa teda analyza vyvojovych trendov v skuto¢nosti bude dat’ realizovat’ az postupne
v d’al§om obdobi, za predpokladu, Ze sa na Slovensku vytvori priestor pre stalu G¢ast’ v pro-
jekte ESS.

Pouzita technika zberu dat, kombinacia dotaznika a interview, pozostava z ¢asti stabil-
nej (core modules), ktora je rovnaka pre vSetky kola vyskumu, a z Casti premenlivej (rota-
ting modules), ktora sa $pecificky vytvara pre jednotlivé kola. Vyber rotujucich modulov
pre kazdé kolo je predmetom sttaze medzinarodnych timov.

Skutocnost, Ze Cast otazok sa v peridde 10 rokov zopakuje 5x, dava moznost’ analyzovat
vyvinové tendencie v sledovanych oblastiach.

Menovite ide o tieto oblasti:

* Socialne postavenie jednotlivca v spolo¢nosti
* Socialna inkluzia/exklazia

* Meédia a komunikacia

* Nazory na politické otazky

* Socialno-politické orientacie

* Hodnotové orientacie

* Dovera v spolocenské inStiticie

* NaboZenska identita

* Narodna a etnicka identita

Pokial’ ide o poziadavku medzikultarnych komparacii, v ramci ESS st formulované
presné propozicie pre preklad dotaznika z angli¢tiny do jazykov riesitel'skych krajin a usku-
toCniuju sa viaceré opatrenia, aby metodiky boli v roznych jazykovych mutaciach rovno-
cenné. Zaroven v kazdej zo zicastnenych krajin sa empiricky vyskum realizuje striktne na
reprezentativnom nahodnom vybere (v krajinach do 2 mil. obyvatelov minimalna vel'kost
efektivnej vyskumnej vzorky, t. j. poétu osdb, ktoré odpovedia na celd metodiku, je 800
respondentov, v ostatnych krajinach je to 1500 respondentov). Tieto opatrenia majt za ciel
umoznit’ uskuto¢nenie medzikultirnych porovnani pri analyze ziskanych empirickych dat,
a tym prehibit’ pohl'ad do prebichajicich procesov.
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PrehPad terminov realizacie 3. kola ESS:

* Vypisanie tendra na vyber rotujicich modulov dotaznika: december 2004

* Predlozenie navrhov na rotujuce moduly: marec 2005

* Vyber rotujicich modulov: april 2005

+ Kompletizacia a pilotna $tudia na overenie dotaznika pre 3. kolo: april 2006

* Vypracovanie planov vyberu vzorky, ich schvalenie a realizacia: september 2006
* Terénny vyskum: december 2006

+ Spracovanie dat v NSD v Nérsku: februar 2007 — september 2007

» Zverejnenie a spristupnenie dat verejnosti: september 2007

» Technicka sprava o 3. kole ESS: september 2007

Slovenska republika vstupila do projektu ESS az v 2. kole. Podstata problému ucasti
Slovenska spoc¢ivala v tom, Ze projekt ESS bol a aj v suc¢asnosti je na nadnarodnej urovni
financovany zo zdrojov EU (5., 6. a 7. ramcovy program Eurépskej unie — ,,5-th, 6-th, and
7-th Framework Program®, a ¢iasto¢ne aj zo zdrojov Eurdpskej nadacie pre vedu — Europe-
an Science Foundation, ESF). Ugast’ jednotlivych krajin bola a je stale financovana z narod-
nych zdrojov.

V SR sa rieSenie finanéného zabezpecenia pre druhé a nasledujuce kola ESS naslo
prostrednictvom formy §tatnych programov, menovite ulohy Predikcia vyvojovych tren-
dov trendov v socialnej sfére, vypisanej v ramci tematického Statneho programu vysku-
mu a vyvoja Aktualne otazky rozvoja spolo¢nosti. Uloha Predikcia vyvojovych trendov
v socidlnej sfére bola v rokoch 2004 — 2008 teda rieSena v kontexte medzinarodného vy-
skumného programu European Social Survey (2. kolo a 3. kolo) v sulade s uréenymi spo-
lo¢ne zdielanymi pravidlami a zamerand na poznavanie a interpretaciu postojov, hodnot
a spdsobov spravania 'udi v SR so zretelom na eurdpsky kontext a na zmeny v eurépskych
intitaciach. Organizacia vyskumu bola rovnaka ako v ostatnych zacastnenych krajinach
ESS, tak aby vysledky boli porovnatel'né v medzinarodnom meradle.

Vyznam, ktory Euréopska komisia a jej organy pre vednu politiku pripisuji tomuto
projektu, moZno vidiet’ aj v tom, Ze ESS ziskala Descartesovu cenu za rok 2005. Toto
najvyznamnejSie ocenenie vedeckej prace v Europe udeluje kaZdoro¢ne Europska ko-
misia za ,,vynimocné prinosy vo vedeckom vyskume*. V roku 2005 bola po prvykrat tato
cena udelena rieSitePom z oblasti spolo¢enskych vied. Eurépska komisia sa tieZ rozho-
dla vy¢lenit’ prostriedky na zabezpecenie infrastruktiury ESS zabezpecujicej nadna-
rodni koordinaciu pre obdobie rokov 2006 — 2010.
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Organiza¢na Struktara ESS

V nadvédznosti na rozsah a komplexnost’ uloh pri zapojeni takého vel'kého poctu krajin do
vyskumu si ESS osvojila princip rovnovahy v riadeni aktivit medzi elementmi jej organi-
zacnej Struktury. Prakticky to znamena kombinaciu centralnej koordinacie aktivit projek-
tu so zvyraznenou pravomocou narodnych timov a permanentnou poradenskou sluzbou
nezavislych expertov, resp. expertnych timov.

Organizacna Struktira ESS:

ESS organisation

Specialist advisory Scientific
groups Advisory |« > Funders’
/ Board Forum

Q’n Module ™\« 7y
Design Teams / v
AL 22 National

Methods Group Coordinators &
> Survey institutes

Sampling panel | Country 1 || Country 2 |

Translation h - Country 3

taskforce ETC

A
Y
(@)
(@)
il
Y

I. Centralny koordina¢ny tim (Central Coordinating Team — CCT)

V 3. kole sa skladal zo zastupcov vyznamnych eurdpskych instita-
cii, zopovednych za projekt ESS od jeho vzniku.

Vediicou instituciou v CCT je:

Centre for Comparative Social Surveys,

City University London, UK

Profesor Roger Jowell, hlavny koordinator

(do oktobra 2003 veduicou institiciou ESS bolo National Centre for
Social Research v Londyne, osoba hlavného koordinatora sa ne-
Roger Jowell menila).
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Partnerskymi institiiciami v CCT su:

Katholieke Universiteit Leuven,
Belgium

—z

Jaak Billiet

Norwegian Social Science Data
Services (NSD), Norway

% 0

)

Bjorn Henrichsen

ESADE, Universitat Ramon Llull,
Barcelona, Spain

Willem Saris

Zentrum fiir Umfragen, Methoden
und Analysen (ZUMA), Germany

Peter Mohler

Social and Cultural Planning Office
(SCP), Netherlands

Ineke Stoop

University of Ljubljana,
Slovenia

Brina Malnar
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II. Vedecka rada projektu ESS (Scientific Advisory Board — SAB)

Max Kaase

Predsedom medzinarodnej vedeckej rady je profesor Max Kaase
z International University v Brémach. V rade ma zasttipenie jeden
reprezentant z kazdej ucastnickej krajiny a po dvoch ¢lenoch ma
Europska komisia a Eurépska nadacia pre vedu (European Science
Foundation — ESF).

ZloZenie SAB pre 3. kolo ESS bolo nasledovné:

Austria
Anton Ammann
University of Vienna

Belgium (Flemish)
Piet Bracke
University of Ghent
Ghent

Belgium (Francophone)
Pierre Desmarez

Université Libre de Bruxelles
Brussels

Bulgaria

Atanas Atanasov

Bulgarian Academy of Sciences
Sofia

Cyprus

Kostas Gouliamos
Cyprus College
Nicosia

Czech Republic

Klara Plecita-Viachova
Institute of Sociology ASCR
Prague

10

Denmark

Olli Kangas

Danish National Institute of Social Research
Copenhagen

Estonia

Dagmar Kutsar
University of Tartu
Tartu

Finland

Matti Heikild

STAKES (National Research and Develop-
ment Centre for Welfare and Health)
Helsinki

France

Bruno Cautres

Institut d’Etudes Politiques
Paris

Germany

Ursula Hoffmann-Lange
Universitdt Bamberg
Bamberg

Greece

John Yfantopoulos

National Centre for Social Research (EKKE)
Athens
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Hungary

Gergely Bohm

Hungarian Academy of Sciences, Institute
for Political Science

Budapest

Iceland

Stefan Olafsson
University of Iceland
Reykjavik

Ireland

Sean O Riain

National Universitu of Ireland at Maynooth
Maynooth

Israel

Shalom Schwartz

Hebrew University of Jerusalem
Jerusalem

Italy

Guido Martinotti

Universita di Milano Bicocca
Milano

Latvia
Aivars Tabuns
University of Latvia

Luxembourg
Andrée Helminger
University of Zurich

Netherlands
Jacques Thomassen
University of Twente
Enschede

Norway

Ann-Helén Bay

Oslo University College
Oslo

Poland

Henryk Domanski

Polish Academy of Sciences
Warsaw

Portugal

Jodo Ferreira de Almeida
Instituto Superior de Ciéncias
do Trabalho ¢ da Empresa
Lisbon

Manuel Villaverde Cabral
Universidade de Lisboa
Lisbon

Romania
Dumitru Sandu
University of Bucharest

Russia

Viadimir Magun

Russian Academy of Sciences
Moscow

Slovak Republic

Lubomir Faltan

Slovak Academy of Sciences
Bratislava

Slovenia
Niko Tos
University of Ljubljana
Ljubljana

Spain

José-Ramon Montero
Universidad Auténoma de Madrid
Madrid

Sweden

Robert Ericson
University of Stockholm
Stockholm

Switzerland (+ Liechtenstein)
Peter Farago

Landert Farago Davatz & Partner
Ziirich

Turkey

Yilmaz Esmer
Bogazi¢i University
Istanbul

11
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Ukraine European Science Foundation
Eugene Golovakha representatives
National Academy of Sciences of Henk Stronkhorst
Ukraine Head of Unit, Social Sciences
Kyiv Strasbourg, France
UK Giin Semin
) Free University of Amsterdam
Jacqueline Scott Amsterdam
University of Cambridge
Cambridge European Comission reperesentative
Philippe Keraudren
DG Research

II1. Metodologicka skupina (Methods Group)

Poskytuje poradenstvo v metodologickych a technickych otazkach pri realizacii projektu.
Pre 3. kolo ESS sa skladala z nasledovnych ¢lenov:

Denise Lievesley (predsednicka), riaditel’ka Institute for Statistics pri UNESCO,
Norman Bradburn, US National Science Foundation,

Paolo Garonna, United Nations Economic Commission for Europe (UNECE), Genova,
Lars Lyberg, Statistics Sweden,

Vasja Vehovar, University of Ljubljana.

IV. Panel pre vyber vzorky (Sampling Panel)

Tento tim $pecialistov poskytuje poradenstvo narodnym timom v otazkach vyberu vzorky
a podiel’a sa na overeni vhodnosti postupov, zvolenych narodnymi koordinatormi. V 3. kole
ESS mal tychto ¢lenov:

Sabine Hider (veduca), ZUMA, Germany,
Siegfried Gabler, ZUMA, Germany,
Seppo Laaksonen, Statistics Finland,
Peter Lynn, University of Essex, UK,
Mathias Ganninger, ZUMA, Germany.

V. Pracovna skupina pre preklad metodiky (Translation Taskforce)
Tim Specialistov v tejto pracovnej skupine je zodpovedny za riadenie procesu prekla-
du zdrojového dotaznika v anglickom jazyku do jazykov ucastnickych krajin. Poskytuje

poradenstvo pre potreby narodnych timov a dozerd na dodrziavanie prijatych pravidiel.
Pre 3. kolo ESS ho tvorili:

12
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Janet Harkness (convenor), GESIS-ZUMA,

Beth-Ellen Pennell, University of Michigan Ann Arbor,
Alisu Schoua Glusberg, Research Support Services Illinois,
Paul Kussmaul, Johannes Gutenberg University in Mainz.

Utastnicke krajiny 3. kola ESS

Austria

Belgium

Bulgaria

Cyprus

Denmark

Estonia

Narodny koordinator: Kar! Miiller

WISDOM

Financujuca organizacia: Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit
(BMWA)

Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: Institute for Panel
Research (IPR)

Narodny koordinator (flamska ¢ast’): Geert Loosveldt

Katholiecke Universiteit Leuven

Financujuca organizacia: Fonds voor Wetenschappelijk Onderzoek
Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: TNS Dimarso

Narodny koordinator (frankofonna ¢ast’): Marc Jacquemain
Institut de Sciences Humaines et Sociales

Financujuca organizacia: Fonds National de la Recherce Scientifique
Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: TNS Dimarso

Narodny koordinator: Lilia Dimova

Agency for Social Analyses

Financujuca organizacia: The National Science Fund

Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: Vitosha Research
EOOD

Narodny koordinator: Dr Spyros Spyrou and Dr Antonis Theocharous
Cyprus College

Financujica organizacia: Cyprus College

Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: Cyprus College

Narodny koordinator: Torben Fridberg

Danish National Institute of Social Research

Financujuca organizacia: Danish Social Science Research Council
Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: SFI-Survey (Danish
National Institute of Social Research)

Narodny koordinator: Kairi Talves

University of Tartu

Financujuca organizacia: Ministry of Education and Research, Minis-
try of Social Affairs

Organizacia (agentiira) zabezpecujiica zber dat: OU Saar Poll

13
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Finland

France

Germany

Hungary

Ireland

Latvia

Netherlands

Norway

14

Narodny koordinator: Heikki Ervasti

University of Turku

Financujuca organizacia: Academy of Finland

Organizacia (agentura) zabezpecujica zber dat: Statistics Finland

Narodni koordinatori: Daniel Boy, Bruno Cautrés, Nicholas Sauger
CEVIPOF, Institut d*études politiques, Paris

Financujuca organizacia: Comité de concertation pour les données en
sciences humaines et sociales, Fonds National de la Science
Organizacia (agentura) zabezpecujica zber dat: Institut de Sondage
Lavialle (ISL)

Narodny koordinator: Jan Van Deth

University of Mannheim

Financujica organizacia: German Research Foundation (DFG)
Organizacia (agentura) zabezpecujica zber dat: Institut fiir
Angewandte Sozialforschung (INFAS)

Narodny koordinator: Gergely Bohm

Hungarian Academy of Sciences (HAS)

Financujuca organizacia: Hungarian Academy of Science
Organizacia (agentura) zabezpecujica zber dat: Gallup

Narodny koordinator: Dr Susana Ferreira

University College Dublin

Financujuca organizacia: Irish Research Council for the Humanities &
Social Sciences (IRCHSS)

Organizacia (agentura) zabezpecujica zber dat: Economic and Social
Research Institute (ESRI)

Narodny koordinator: //ze Trapenciere

Institute of Philosophy and Sociology, University of Latvia
Financujuca organizacia: Ministry of Education and Science
Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: to be confirmed

Narodny koordinator: Harry Ganzeboom

Free University

Financujuca organizacia: Nederlandse organisatie voor wetenschappe-
lijk onderzoek (NWO); Social and Cultural Planning Office (SCP)
Organizacia (agentura) zabezpecujica zber dat: GfK Panel Services
Benelux

Narodny koordinator: Kristen Ringdal

Norwegian University of Technology and Science

Financujuca organizacia: Research Council of Norway (RCN)
Organizacia (agentura) zabezpecujica zber dat: Statistics Norway
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Poland

Portugal

Romania

Russia

Slovakia

Slovenia

Spain

Narodny koordinator: Pawel Sztabinski

Institute of Philosophy and Sociology

Polish Academy of Sciences

Financujuca organizacia: Polish Academy of Sciences

Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: Centre for Social
Survey Research, Institute of Philosophy and Sociology, Polish Academy
of Sciences

Narodny koordinator: Jorge Vala

Instituto de Ciencias Sociais (ICS)

University of Lisbon

Financujuica organizacia: Office for International Relations in Science
and Higher Education (GRICES)

Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: TNS-Euroteste

Narodni koordinatori: Mihaela Viasceanu, Catalin Augustin Stoica
National School for Political & Administrative Sciences (SNSPA)
Financujuca organizacia: Ministry of Education and Research
Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: Centre for Urban
and Regional Sociology (CURS)

Narodny koordinator: Anna Andreenkova

The Institute for Comparative Social Research (CESSI)
Financujuca organizacia: The Institute for Comparative Social
Research (CESSI)

Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: The Institute for
Comparative Social Research (CESSI)

Narodny koordinator: Jozef Vyrost

Institute of Social Sciences, Slovak Academy of Sciences
Financujuca organizacia: Ministry of Education

Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: GfK Slovakia,
Institute for Market Research, Ltd.

Narodny koordinator: Brina Malnar

University of Ljubljana

Financujuca organizacia: Ministry of Education and Sport; Ministry of
Higher Education, Science and Technology

Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: Ljubljana University

Narodny koordinator: Mariano Torcal

Department of Political and Social Sciences

Universitat Pompeu Fabra

Financujica organizacia: Consejo Superior De Investigaciones Cienti-
ficas (CSIC)

Organizacia (agentura) zabezpecujuca zber dat: Metroscopia

15
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Sweden

Switzerland

UK

Ukraine

Metodologia

Narodny koordinator: Mikael Hjerm

Umeé University

Financujuca organizacia: The Swedish Research Council; The Bank of
Sweden Tercentennary Foundation

Organizacia (agentura) zabezpecujica zber dat: Statistics Sweden

Narodny koordinator: Dominique Joye

SIDOS

Financujuca organizacia: Schweizerischer Nationalfond zur Forderung
der Wissenschaftlichen Forschung

Organizacia (agentura) zabezpecujica zber dat: MIS-Trend

Narodny koordinator: Alison Park

National Centre for Social Research

Financujuca organizacia: Economic & Social Research Council
Organizacia (agentura) zabezpecujica zber dat: British Market
Research Bureau (BMRB)

Narodny koordinator: Andriy Gorbachyk

Kyiv Taras Shevchenko University

Financujuca organizacia: National Institute of Sciences, Institute of
Sociology

Organizacia (agentura) zabezpecujica zber dat: Centre for Social and
Political Research (SOCIS)

K zékladnym cielom Eurdpskej socialnej sondy patri aj projektovanie a realizacia medzi-
narodného komparativneho vyskumu na $pi¢kovej metodologickej urovni. Tato meritérna
poziadavka sa vztahovala na vSetky segmenty projektu empirického vyskumu, ktoré kon-
krétne predstavuju:

* konstrukcia metodiky,
+ preklad metodik,

* vyber vzorky,

* kontrola kvality.

A. PREKLAD METODIK

Pri medzinarodnych komparativnych vyskumoch jednou z najvyznamnejsich otazok je za-
bezpecenie ekvivalencie roznych jazykovych mutacii pouzitych metodik. V opa¢nom pripa-
de by hrozilo, Ze do identifikovanych rozdielov medzi krajinami by sa nepremietli len objek-
tivne existujice medzikulturne odlisnosti, ale aj rozdiely podmienené nerovnocennostou
pouzitych nastrojov. Vypracovanie spolo¢ného postupu pri preklade metodik a dohl'ad nad
postupom prac v kazdom kole ma Panel pre vyber vzorky (Sampling Panel).
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V ESS sa uplatiiuje sposob zabezpecenia tejto ulohy, ktory pozostava z piatich krokov
anesie oznacenie TRAPD z anglického Translation — preklad, Review — posudenie prekladu,
Adjudication — rozhodnutie o konecnej podobe, Pre-testing — overenie pred spustenim terén-
neho vyskumu, Documentation — zaznamenanie postupu a jeho spristupnenie pre uzZivatelov
ddat ESS. Znamena to teda, Ze pristup k prekladu dotaznika ESS zo zdrojového anglického
textu predstavuje timov pracu, v ramei ktorej su $pecifikované 3 roly: prekladatelov, posu-
dzovatela prekladu a ,,rozhodcu’ — osoby, ktora urcuje definitivnu podobu dotaznika.

Prekladatelia (Translators): Panel pre vyber vzorky pozaduje, aby dotaznik prekladali
nezavisle na sebe dvaja prekladatelia. Mali by to byt osoby, ktoré okrem znalosti anglického
jazyka maju skusenosti s empirickymi vyskumami, realizovanymi dotaznikovou metddou.

Posudzovatel’ prekladov (Reviewer): Okrem znalosli anglického jazyka sa vyzaduje,
aby bol oboznameny s principmi konstrukcie dotaznika ESS, ako aj s problematikou, na kto-
ru sa dotaznik zameriava. Jeho ulohou je overit’ vhodnost’ prekladov a dozerat’ na ich rovno-
cennost’. V spornych pripadoch formuluje svoje stanovisko, ktoré predklada na postdenie.

Rozhodca (Adjudicator): V podmienkach ESS to spravidla byva narodny koordinator
projektu ESS alebo osoba z jeho timu. Rozhoduje o spornych otazkach a formuluje defini-
tivnu verziu dotaznika.

V 3. kole Eurdpskej socialnej sondy v SR bol tento postup realizovany plne v stilade
s poziadavkami, teda dotaznik bol prelozeny nezavisle na sebe dvoma prekladatel'mi, tlohu
posudzovatela plnil ¢len slovenského timu ESS a tlohu ,,rozhodcu‘ vykonal narodny koor-
dinator projektu ESS v SR.

Paralelné a zdiel’ané preklady: V podmienkach, v ktorych sa projekt ESS realizuje, sa
stretavame s tym, ze viaceré krajiny Gcastnicke krajiny projektu pouzivaju rovnaky jazyk.
Napr. v pripade francizstiny st to okrem Francuzska aj Belgicko, Svaj¢iarsko a Luxembur-
sko, v pripade nemginy okrem Nemecka aj Rakusko a Svajéiarsko, talian¢ina sa okrem Ta-
lianska pouziva vo Svajéiarsku atd. V ramci ESS existuje zakladné pravidlo, v zmysle ktoré-
ho ak zastupenie narodnosti, etnickej, resp. jazykovej skupiny na celkovom pocte obyvatelov
krajiny je 5%, je povinnostou timu ESS zabezpecdit preklad aj to tohto jazyka.

V pripade slovenského timu vznikla potreba prelozit’ dotaznik do mad'arského jazyka v spo-
lupraci s timom ESS v Mad’arskej republike. Konkrétne to znamenalo, Ze dotaznik do madar-
¢iny zo zdrojového anglického textu prelozil jeden prekladatel’ a posudzovatel’ okrem tohto pre-
kladu mal k dispozicii preklad, realizovany obvyklym postupom v Madarsku. Na zaklade toho
vznikla mad’arskd mutacia metodiky ESS pre 3. kolo, ktora bola potom pouzita vo vyskume.

Pre-test dotaznika (Pilot study): V ESS sa uskutociiuje na malej vzorke pred spustenim
zberu empirickych dat (terénnym vyskumom) a Gc¢elom je overit,, ¢i si otazky (dotaznik)
a alternativy odpovedi (odpovedové karty) pre respondenta zrozumitel'né. Pilotna $tudia
poskytuje spdtnu vdzbu o narokoch na anketarov a spresfiuje poziadavky na organizaciu
terénneho vyskumu.

Dokumentacia prekladu: V ESS sa archivuje dokumentacia, tykajuca sa pripravy de-
finitivnej podoby metodiky, pouzitej v danom kole v danej krajine, aj v riadiacich organoch
ESS. V procese prekladu sa kazda polozka dotaznika alebo odpoved'ového harku dopliuje
o komentare, ktoré st potom k dispozicii zainteresovanym osobam v ostatnych krajinach.
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B. VYBER VZORKY

Zakladnym cielom stratégie pre vyber vzorky v ramci ESS je implementacia pristupu, ktora
zarucCuje pozadovani mieru ekvivalencie vo vSetkych ucastnickych krajinach, pri zachovani
moznosti reSpektovania $pecifik jednotlivych krajin. V pripade projektu ESS vyber vzorky
musi byt zdsadne nahodny (pravdepodobnostny) a zo Statistického hl'adiska je cielom plné
pokrytie populacie danej krajiny.

Ziakladné principy vyberu vzorky pre potreby medzikultirnych komparacii

Pri vyskumoch realizovanych vo viacerych krajinach je Ziaduce zachovat’ potrebnti mieru
flexibility pri vybere vzorky, ale v takom rozsahu, aby sa to nedialo na tkor zuzovania bazy
rovnocennosti vyberov, ktorych désledkom by bolo znizenie porovnatelnosti dat. Optimal-
ny plan pre vyber v ramci kroskulturalnych vyskumov prestavuje ndhodny vyber, re$pektu-
juci praktické postupy, ktoré sa osvedcili v danej krajine.

Najvicsi doraz v ESS sa kladie na nahodny (pravdepodobnostny) vyber, pretoze len tato
stratégia dava teoretick moznost’ zov§eobectiovania zo vzorky na populaciu a jej segmenty.
Meritérna zasada striktnej nahodnosti vyberu vzorky so sebou prinasa d’alSie poziadavky:

» zabezpecCenie vyberu z celej cielovej populacie (kazdy jej ¢len ma mat’ rovnakt pravde-
podobnost, Ze bude vybraty),

» vysoky odpovedovy podiel — v pripade ESS je poziadavou 70-percentna navratnost’ vy-
plnenych dotaznikov,

+ zaruCenie minimalnej efektivnej vel'kosti vyberového stiboru (v pripade, Ze krajina ma
pocet obyvatelov do 2 miliénov, toto minimum v ESS bolo stanovené na 800 responden-
tov, v krajinach s po¢tom obyvatelov nad 2 milidny to bolo 1500 respondentov).

Tieto poziadavky sleduju hlavny ciel’, t. j. zaru€enie rovnocennosti postupu ako zaklad-
ilu pre porovnatelnost’ dat.

PIné pokrytie celej populacie obyvatelov krajiny

Délezitym krokom pri planovani vyskumu je definovanie populacie, ktora sa ma stat’ pred-
metom §tudia. V pripade ESS su to obyvatelia danej krajiny, starsi ako 15 rokov, nezavisle
od toho, akej su narodnosti, aké je ich ob¢ianstvo alebo materinsky jazyk. To znamena, ze
kazda osoba, spifiajiica dané kritéria, by mala mat’ rovnakd Sancu, Ze bude vybrata do vy-
skumnej vzorky. Konkrétne postupy v jednotlivych krajinach sa mozu v istej miere od seba
odlisovat, preto sa v riadiacich organoch ESS povazuje za dolezité, aby cely proces bol pod
kontrolou. A to jednak Panelom ESS pre vyber vzorky, jednak aj tym, Ze proces vyberu
vzorky v kazdej ucastnickej krajine je dokumentovany, tvori sti¢ast’ databazy daného kola,
aby to bolo mozné brat’ do uvahy pri analyzach.

V ramci 1. kola ESS sa ukazali 3 zakladné alternativy:

a) existuje spolahlivy register obyvatel'ov, ktory je dostupny pre potreby realizacie social-
nych vyskumov (napr. Norsko, Svédsko, Dansko),
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b) existuje spolahlivy register domacnosti/adries, ktory je dostupny pre potreby realizacie
socialnych vyskumov (napr. Svajéiarsko, Holansko, Vel’ka Britania),

¢) neexistuje alebo nie je pristupny spolahlivy register osdb ani doméacnosti (napr. Portu-
galsko, Francuzsko).

Stanovenie stratégie vyberu vzorky je najzlozitejSie v pripade tretej alternativy. V ram-
ci ESS sa tu pouzivaji viacuroviiové postupy, v ramci ktorych prvu uroven predstavuje
vytypovanie obci, druhu uroven praktickej realizacie vyberu vyskumnej vzorky predsta-
vuje vytypovanie domacnosti. KI'icovym problémom v takomto pripade sa javi byt vyber
domaécnosti. Pouzivaji sa dva alternativne postupy: a) Vytvori sa zoznam vsetkych adries
domacnosti v ramci urcitej ¢asti danej oblasti. Cielové domacnosti a v nich respondenti sa
potom vyberaji nahodne z takéhoto zoznamu; b) Pouzije sa upravena technika ,,nahodna
prechadzka®: anketar obide isti oblast, zozbiera adresy domécnosti a z takto vytvoreného
zoznamu sa nahodne vybert domacnosti a v nich respondenti.

Podiel odpovedajicich respondentov (response rates)

Dalsim zo zasadnych problémov s priamym vplyvom na reprezentativnost’ je podiel res-
pondentov, odmietajucich vyplnenie dotaznika. Preto sa v ESS venuje mimoriadna pozor-
nost’ vSetkym segmentom procesov zberu empirickych dat. Cielom je dosiahnutie hranice

70% v navratnosti dotaznikov v Gcastnickych krajinach.

Graf. ¢. 1.1: Response rate v 1. kole ESS podl’a zic¢astnenych krajin
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Graf. ¢. 1.2: Response rate v 2. kole ESS podl’a ziac¢astnenych Krajin
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Graf. ¢. 1.3: Response rate v 3. kole ESS podPa zicastnenych krajin (uvadzame 20
krajin, ktorych data boli oficidlne zverejnené NSD v 1-st data release
v septembri 2007)
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Problém vyberového planu a urcenia efektivnej vel’kosti vzorky

Vplyv vyberového planu (sample design effect) sa definuje ako pomer aktualneho rozptylu
premennej v danom vyberovom plane k rozptylu vypoéitanému na baze jednoduchého na-
hodného vyberu. V pripade ESS sa efekty vyberového planu liSia nielen medzi krajinami,
ale aj medzi premennymi v ramci jednej krajiny. To vSetko je treba mat’ na pamiiti, ked’ sa
v ramci vyberového planu odhaduje velkost’ vzorky. Minimalna efektivna velkost’ vzor-
ky v ramci projektu ESS bola stanovena takto: 1500 vyplnenych dotaznikov respondentov
v pripade krajin s po¢tom obyvatelov nad 2 miliény a 800 vyplnenych dotaznikov v kraji-
nach s poctom obyvatelov mensim ako 2 milidny.

Pravidla pre vypocet efektivnej vel’kosti vzorky

Efektivna vel'kost’ vzorky (effective sample size — neff) je velkost’ jednoduchej nahodne;j
vzorky, ktora by produkovala rovnakti mieru presnosti (Standarnej chyby) ako aktualne po-
uzity vyberovy plan. V typickom pripade neff je mensie ako m — aktualny pocet uskuto¢ne-
nych interview. Je to preto, lebo nicktoré aspekty vyberu redukuji presnost’ vypoétu. Tento
jav je znamy ako efekt vyberového planu — DEFF (design effect):

DEFF = Aktualny rozptyl vyberu/vyberovy rozptyl jednoduchych nahodnych vyberov
rovnakej vel'kosti:

DEFF = m/neff teda neff=m/DEFF

Pre nase ucely potrebujeme predikovat’ hodnotu DEFF pre dany vyberovy plan, aby sme
mohli uréit, kol’ko interiew treba vykonat’ na dosiahnutie hodnoty reff. Dva komponenty
DEFF by sa mali brat’ do uvahy pri zostavovani vyberového planu: efekt produkovany roz-
dielnymi pravdepodobnostami vyberov (DEFFp) a efekt produkovany klastrami (DEFFc):

DEFF = DEFFp x DEFFc

V dalsom kroku potrebujeme stanovit’ predikciu miery navratnosti dotaznikov, aby sme
mohli ur¢it’ vel’kost’ pociato¢nej vzorky (n) potrebnej na to, aby sme ziskali priblizne m vy-
plnenych dotaznikov (uskuto¢nenych interview).

V krajinach, ktoré maju k dispozicii pre vyskum pristupné registre obyvatelov, je mozné
uskutoénit’ jednoduchy nahodny vyber a zarucit’ rovnaku uroveri pravdepodobnosti. V ostat-
nych krajinach je nutné vyberat’ vzorku po etapach, pricom zakladnym krokom su adresy
obyvatelov. V takychto pripadoch je pravdepodobnost’ vyberu konkrétnej osoby zavisla na
vel'kosti domacnosti. Inym zdrojom rozdielnej urovne pravdepodobnosti vyberov méze byt
existencia minorit, ak je nutné, aby sa zarucilo ich zastipenie vo vyberovom subore.

Ak sa pravdepodobnosti vyberu liSia pre akékol'vek pri¢iny, s tym spojeny efekt vybero-
vého planu mozno ur€it’ rovnicou:
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Tu m, su respondenti v i vybere triedy pravdepodobnosti, pri¢om kazdy ziskava vahu
w,, kde o znamena ‘proporcionalne k’:

Urcité efekty vyberového planu vyplyvaju z vytvarania klastrov. V niektorych kraji-
nach, ¢o je dané konkrétnymi moznostami, je nutné pouzit’ viaciroviiovo klastrovany vy-
ber. V takom pripade:

DEFF. =1 + (b-1) p,

kde b je priemerny pocet respondentov v klastri a p je intra-klastrova korelacia (alebo ,,rate
of homogeneity*) — vyjadrenie miery, do akej si osoby v klastrovej jednotke viac alebo
menej homogénne ako osoby v celej populacii (Kish, 1994). Tento efekt vyberového planu
mozno uréit, alebo aspoii odhadnut, z poznania ziskaného v inych vyskumoch.

Priklad: Ako urcit potrebnu velkost vzorky
Predpisané je neff > 1500.
Aby sme urcili m, musime vypocitat DEFF = DEFF, x DEFF,

1. Predpokladajme, zZe navrhované klastrové jednotky su administrativne oblasti s prie-
mernym poctom 5000 domdacnosti a na zaklade predchddzajicich vyskumov ocakava-
me, Ze pre tieto oblasti bude na urovni 0,02 . V takom pripade, ak chceme uskuto¢nit’ po
15 interview na klaster:

DEFF =1+ (15-1)x0,02=1,28.

[Poznamka: Ak neexistuje empiricky dokaz, na zaklade ktorého mozno urcit’ A, vtedy
sa navrhuje pouzit’ v rovnici hodnotu 0,02.]

2. Predpokladajme dalej, ze jedinym dostupnym zdrojom informaécii je zoznam adries do-
macnosti a Ze vyber z nich sa musi uskutoc¢nit’ na zaklade rovnakej pravdepodobnosti.
Navrhnuty vyberovy plan bude urcovat’ vyber jednej osoby ako respondenta na kazdej
adrese. To je jediny aspekt vyberového planu, ktory predpokladéd pritomnost’ rozdiel-
nych urovni pravdepodobnosti vyberu. V takom pripade sa pouziju Statistiky odvodené
z populdcie o distribucii vel'kosti domacnosti:
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Pocet 0sob Podiel Pocet Relativna vaha
vo veku 18+ domacnosti vykonanych R
vdomiacnostii | v populacii H/H | interview m, W m;w; mw,
| 0,35 0,35 m 1 0,35m | 0,35m
2 0,45 0,45 m 2 [090m | 1,80 m
3 0,12 0,12 m 3 103m | 1,08 m
4 0,06 0,06 m 4 |024m | 0,96 m
5 0,02 0,02 m 5 10,10m | 0,50 m
1,95m | 4,69 m

Distribucia domécnosti v populécii sa objavuje v prvych dvoch stipcoch. Na zéklade toho
mozno predpovedat’ distribuciu vzorky v tretom stlpci. Potom moZno odvodit’ DEFF :

DEFF =mx4,69m/(1,95m)* = 4,69/195% = 123

Teda predpoved DEFF = 1,28 x 1,23 = 1,57. Na zaklade toho ak sa ma dosiahnut’ neff >
1,500 v tomto vyberovom plane, budeme potrebovat’ m > 1,500 x 1,57 = 2355 responden-
tov.

Poslednym krokom je vypocet velkosti vzorky, aby vysledkom bolo minimalne 2355
realizovanych interview. Predpokladajme, Ze anticipujeme navratnost’ dotaznikov (res-
ponse rate) okolo 80% a ze 5% 0s6b bude nedostupna, potom:
n=(m/0,80)/0,95=3098

Teda nas vyberovy plan v tomto pripade musi pocitat’ s minimalne 3100 adresami.

Dokumentacia procesu vyberu vzorky v ESS obsahuje popis vsetkych zakladnych pred-

pisanych krokov, splnenie ktorych je podmienkou pre pozitivne stanovisko Panelu pre vyber
vzorky k vyberovému planu danej krajiny (tzv. signing off procedure), menovite:

opis vyberového kroku a jednotiek,

pri pouziti viacuroviiového postupu opis vyberu jednotiek na kazdej urovni, re§pektuji-
ceho pouzitie principu ndhodného vyberu respondentov,

detaily o tom, ¢i a ako sa vyskum ¢leni geograficky,

vypocty, na zaklade ktorych bola uskutoénena predikcia efektivnej vel’kosti vzorky.
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Vyberovy plan pouzity v 3. kole ESS v SR:

Country:

NC:

Survey Institute:
Expert:

ESS Round 3
Sampling Design Proposal

Slovakia

Jozef Vyrost (vyrost@saske.sk)
GfK (http://www.gfk.sk/)
Peter Lynn

Target population

Persons 15 year or older who are resident in Slovakia, regardless
of nationality and citizenship, language or legal status.

Samplin frame

Slovakian ,,Central Register of Residents” CRR is updated
continuously (monthly) and has approximately 99,99% coverage of
residents according to the Ministry of Interior. Homeless persons
without an address and those in institutions will be excluded.

By persons in institutions we mean those in prisons and permanent
care in hospitals. Proportion of people remain registered at one

Remarks address while they are de facto living at a different address in Round
2 was about 5%.
Sampling design | Simple random sample of persons born before 1. 11. 1991.

Design effects

No stratification, no clustering, equal probabilities.
DEFF =1.00

Target response
rate

70% seems to be a realistic expectation: in Round 2 we achieved
64,2% response rate, and for Round 3 we are going to contract top
fieldwork agency (GfK) with highly experienced interviewers.

Sample size

N ___=2500

TOSS

95g% eligible, 70% response, implies N = 1663

Special features
of the design

No over-sampling of specific groups.
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C. KONTROLA KVALITY

Cielom ESS je uplatiovat’ vysoké metodologické standardy v praci medzinarodného timu.
Dolezitou sucastou tohto usilia je maximalizovat’ validitu a reliabilitu pouzitych nastrojov.
Kontrola kvality sa v projekte ESS uskuto¢fiuje vo viacerych rovinach.

Kontrola kvality odpovedi

Odpoved’ respondenta na otazky dotaznika vyzaduje realizaciu viacerych kognitivnych
uloh. Tieto tlohy obsahuji pochopenie a interpretaciu otazky, uchovanie informacie v pa-
miti a utvaranie usudku, formulovanie odpovede do podoby vyzadovanych odpovedovych
kategorii a komunikaciu odpovede (Sudman, Bradburn, Schwarz, 1996). To vsetko by sa
malo realizovat’ pri splneni predpokladu, Ze respondent disponuje potrebnymi sposobilos-
tami a Ze je primerane motivovany. V pripade, Ze jedna alebo obe z podmienok nie su spl-
nené, désledkom je znizena kvalita ziskanych dat. V projekte ESS sa hodnotenie kvality zis-
kanych odpovedi respondentov preto programovo stalo si¢astou prace (Loosveldt, Carton,
Billiet, 2004) za pomoci pouzitia Styroch zdrojov informacii:

a) sprava anketara,

b) podiel kategodrie ,,neviem* a ,,nie* v odpovediach,
¢) odpovedové styly,

d) medzikultarna rovnocennost’ modelov merania.

a) Prostrednictvom spravy od anketara je mozné ziskat’ informaciu o respondentovi a jeho
motivacii vyplnit’ dotaznik. V projekte ESS sa na tento ucel pouziva niekol’ko otazok na
konci dotaznika. Jedna z nich sa zameriava na to, ¢i respondent pri odpovediach pozado-
val vysvetlenie. Sktisenosti z 1. a 2. kola ESS ukazali, Ze podiel respondentov pozaduju-
cich vysvetlenie sa pohyboval na trovni 12%, pric¢om sa prejavili vyrazné rozdiely me-
dzi krajinami (od 5% do 20%). Dalsia otazka zistovala neochotu respondenta odpovedat’
na otazky. Podl'a informacii, ziskanych v priebehu 1. kola ESS, neochota respondenta
(teda osoby, ktora uz suhlasila s vyplnenim dotaznika) odpovedat’ na niektoru z otazok
sa pohybovala na Grovni 7%, &o nie je vysoky podiel. Ulohou anketarov bolo tieZ po-
sudit’ motivaciu respondenta. Analyza informacii z 1. kola ESS ukéazala, ze zastipenie
0s0b s nizkou motivaciou odpovedat’ sa pohybovalo na tirovni 4%. Napokon jedna z ota-
zok zistovala mieru porozumenia otazok v dotazniku — pohybovala sa na arovni 90%.
Celkovy pohlad, ktory poskytoval tento zdroj informacie, bolo mozné teda hodnotit’
veelku pozitivne. Po sktisenostiach ziskanych v prvom kole zostava uvedeny sposob zis-
kavania informacii pravidelnou sucastou dotaznika. Okrem uz uvedeného ucelu navyse
umoznuje ziskat’ pohlad do procesov interakcie anketar-respondent, v pripade rozdielov
medzi krajinami okrem pritomnosti medzikultirnych rozdielov méze poukéazat na pri-
padné dosledky vyplyvajtice z podoby prekladu textu dotaznika.

b) Podiel odpovedi ,neviem™ a ,nie“, d’alej pre stru¢nost’ budeme pouzivat' akronym
»N+N*, vyvolava rozdielne reakcie vyskumnikov. Podl'a Krosnicka (1991) je vyskyt
tychto odpovedi Zelateny a je funkciou schopnosti a motivacie respondenta vykonat’
pozadovant Glohu a tieZ je funkciou naro¢nosti ulohy. Ini sa domnievaju, Ze tieto od-
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povede odzrkadl'uju najmi nepritomnost’ vlastného nazoru. Bez ohl'adu na rozhodujticu
pric¢inu je vSak jasné, ze vysoka Groven odpovedi ,,N+N* sa nepovazuje za ziaduci stav.
Pochopitelne, treba tieZ vziat' do Givahy, Ze miera tohto typu odpovedi bude zavisla na
miere senzitivity polozenych otazok. Vysledky z 1. i 2. kola kola ESS tuto skuto¢nost’
potvrdili: v niektorych oblastiach dotaznika bol vyskyt odpovedi ,,N+N*“ vyssi (v otaz-
kach tykajucich sa postavenia azylantov a imigrantov, v otazkach zameranych na oblast’
politiky) ako v inych (média, subjektivna pohoda, hodnoty, ale aj socialna d6vera a vni-
mana diskriminacia). Kym v prvych dvoch oblastiach sa aroveri ,,N+N* pohybovala do
10%, v ostatnych Gastiach dotaznika zostavala na hladine priblizne 2%. Co sa tyka regio-
nalnych rozdielov, mierne vys$si vyskyt odpovedi ,,N+N* bol zaznamenany v krajinach
juznej a vychodnej Eurépy.

Odpovedové s§tyly pri analyze Struktiry odpovedi: v empirickom vyskume sa predpo-
klada, Ze rozptyl odpovedi respondenta bude spdsobeny predovsetkym obsahom polo-
zenych otazok. Rovnako je ale v§eobecne zname, Ze tieto odpovede st ¢asto ovplyvne-
né aj inymi okolnostami. Pojem odpovedovy $tyl zodpoveda tendencii osoby odpove-
dat’ urcitym sposobom, nezavisle od obsahu poloziek. Prikladmi odpovedovych stylov
su tendencia sthlasit, pouZivat’ extrémne odpovede, pouzivat’ stred odpovedovych $kal
a pod. Analyza 51 poloziek dotaznika z 1. kola ESS (Billiet, Philippens, 2003) pouka-
zala na podobny obraz vo vSetkych ucastnickych krajinach: centralna tendencia (pouzi-
vanie stredného bodu $kal odpovede) sa ukazala zo vSetkych odpoved’ovych stylov ako
najpouzivanejsia. Najvyssie zastupenie mala, podla udajov z 1. kola ESS, v Slovinsku
(19%), najnizsie v Grécku a Izraeli (13%).

Medzikulturna rovnocennost’ modelov merania

V tejto oblasti sa pozornost’ sustredila na merania kvality skupin indikatorov, o ktorych
sa predpokladalo, ze meraju latentné premenné. Hl'adali sa odpovede na dve vSeobec-
né otazky. Po prvé: je meranie kvality indikatorov zmysluplné? Toto bolo hodnotené na
zéaklade vysky regresnych koeficientov (faktorového sytenia) v modeloch merania, ne-
pritomnostou indikatorov, sytiacich viac ako jeden faktor a nepritomnostou rezidualnej
kovariancie. Po druhé: st modely merania ekvivalentné pre vsetky téastnicke krajiny?
Pri hl'adani odpovede na druht otazku vo vSetkych skupinach boli vypocitané polycho-
rické korelacie a odhad vazenych najmensich Stvorcov, zalozeny na asymptotickej (ko)-
varia¢nej matici (Joreskog, 1990; Joreskog & S6rbom, 1993). Na overenie predpokladov
samozrejme nebolo mozné pouzit’ vetky otazky dotaznika, vyber obsahoval otazky ty-
kajuce sa Gcasti na nabozenskych aktivitach, niektorych politickych postojov (napr. do-
veru v politiku) a postojov k imigrantom. Vysledky analyzy (Billiet, Philippens, 2003)
ukazali faktorové invariantné modely, v ktorych zodpovedajice ukazovatele mali rovna-
ké vztahy k latentnym premennym.
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Monitorovanie non-response

Vaznou hrozbou validity medzinarodnych komparativnych $tadii je odmietanie ucasti res-
pondentov vo vyskume. Napriek uvedomeniu si tejto hrozby, v skuto¢nosti sa najcastejsie
stretdvame s tym, Ze uvedena otazka byva v medzinarodnych komparativnych vyskumoch
ignorovana (Jowell, 1998).

V pripade ESS bolo prijaté rozhodnutie v ramci realizacie projektu vel’ku pozornost’ ve-
novat’ Standardizécii a optimalizécii procedur terénneho vyskumu a v stvislosti s tym bolo
odmietanie ucasti (non-response, d’alej NR) starostlivo monitorované a dokumentované
(Philippens, Billiet, 2003, 2004).

Najdolezitejsim efektom NR je riziko skreslenia vysledkov, ktoré je funkciou moznych
rozdielov medzi respondentmi, ktori Gcast’ prijali, a tymi, ktori ju odmietli:

Yr =¥n +(%)[yr _ym]

kde (m/n) je percento respondentov vyberového stuboru, ktori sa vyskumu nezucastnili, teda
NR,ay ,y ,¥, supriemery ich odpovedi. Vzhladom na témy, ktorymi sa ESS zaobera,
mozno ocakavat, ze odpovedové tendencie uvedenych skupin budi rozdielne (Groves,
Couper, 1998).

V medzinarodnom komparativnhom vyskume sa tazisko pozornosti stistred’uje nielen na
jednoduché deskriptivne Statistiky (priemer v danom ukazovateli za danu krajinu), ale aj
na analyzu rozdielov (priemerov v danom ukazovateli) medzi krajinami. Popisovany efekt
mozno ilustrovat’ nasledujicou rovnicou (porovnanie priemerov odpovedi dvoch krajin):

Yip=YVa = (yln _372”)'*'(%[)7“ _ylm]_&[ym _J72m])
n, n,

Cisla 1 a 2 oznadujii v naom hypotetickom priklade krajinu 1 a 2. Rovnica ukazuje, e
rozdiel medzi priemermi dvoch krajin nie je skresleny iba ak plati, Ze efekt NR v oboch kra-
jinach je rovnaky. Cim je viési rozdiel v NR v dvoch krajinach, tym sa miera dopadu tohto
skreslenia na priemer odpovedi prehlbuje. Skusenosti z realizécie vel'kych medzinarodnych
komparativnych projektov ukazali, ze rozdiely v NR tcastnickych krajinach nie st ni¢im
nezvycajnym (Couper, DeLeeuw, 2003).

Je zrejmé, Ze zistit,, ¢i existuju a aké st rozdiely medzi odpoved’ami respondentov a NR
v danej krajine vyzera jednoducho v rovnici, ale v skuto¢nosti o NR nevieme prakticky nic.
Pritom zdrojom NR v socidlnych vyskumoch nie je len neochota odpovedat, t. j. zac¢astnit’
sa vyskumu, ale mé6ze to byt problém dosaziteI'nosti potenciadlneho respondenta, resp. prob-
1ém kontaktovat’ ho.
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DOTAZNIK ESS V 3. KOLE

Zakladnym cielom Eurdpskej socidlnej sondy (ESS) je systematické studium zmien hodnot
a postojov obcanov eurdpskych krajin prostrednictvom opakovaného zberu dat (planuje sa
predbezne 5 kol v dvojro¢nom cykle) v o najvacSom pocte europskych krajin.

Dotaznik sa sklada zo stabilného modulu (core module), ktory sa v zdsade nemennej
podobe planuje pouzit’ vo vSetkych kolach, a 2 — 4 rotujucich modulov (rotating modules),
ktoré sa ur¢enou procedurou vyberaju v kazdom kole zvlast. V 3. kole ESS bola vyzva, ad-
resovana medzindrodnym timom, zverejnena v decembri 2004. Vedecka rada projektu ESS
vybrala z viac ako 20 predloZzenych navrhov napokon dva: 1. Persondlna a socidalna pohoda
a 2. Planovanie Zivota: organizdcia behu Zivota v Eurdpe.

STABILNY MODUL DOTAZNIKA ESS

Uz na zaciatku prac bola prijata zasada, ze obsahom stabilného modulu dotaznika nebudu
situa¢ne a kontextovo aktudlne témy sledované vo vyskumoch verejnej mienky a Ze sa ESS
sustredi na dlhodobé sledovanie zmien v kulturnych vzorcoch a socialnej struktuare. Po dl-
hodobej priprave a mnohych tvahach sa v ramci riadiacich organov ESS ur¢ili tri zékladné
oblasti stabilného modulu:

» Hodnotové orientacie obyvatelov, ich svetonazorové orientacie vratane religiozity, ich
socialno-politické postoje a ich etické preferencie

» Kulturne/narodnostné orientacie obyvatelov — ich zmysel pre vztah k ndrodnému a kul-
tarnemu dedicstvu, postoje k inym etnickym skupinam

» Socialna struktura spolo¢nosti — socidlna pozicia obyvatelov, vzdelanie, socidlne vylu-
¢enie, Standardné socialno-demografické ukazovatele ako je vek, skladba doméacnosti,
rod atd. a tiez niekol'’ko otazok, tykajucich sa sledovania médii, ktoré maju pomoct iden-
tifikovat’ primarne zdroje vedomosti ob¢anov o socialnej a politickej skuto€nosti.

A. Hodnotové orientacie obyvatel’'ov

Koordinaciu pripravy tejto casti dotaznika ESS zabezpecovali J. Billiet, J. Curtice,
S. Schwartz a J. Thomassen. Hodnoty autori ponimali ako hlboko zakorenené abstraktné
orientacie, ktoré pomahaju usmertiovat, uspokojovat’ a vysvetlovat nazory, postoje a ko-
nanie I'udi. Tieto orientacie ovplyviiuju a suc¢asne si sami ovplyviiované socidlnymi, poli-
tickymi a ekonomickymi zmenami spolo¢nosti. V tomto zmysle predstavuju jednu z priorit
pre cely projekt ESS.

Po skusenostiach, ktoré boli ziskané v predchadzajucom obdobi v medzikulturalnych
vyskumoch realizovanych v programe Eurobarometer, European Values Survey a World
Values Survey, ako aj International Social Survey Programme, bolo prijaté rozhodnutie, ze
v ESS bude pouzita 21-polozkova metodika, vytvorena izraleskym psycholégom Shalomom
Schwartzom.

Zamerom autorov bolo sucasne identifikovat’ a monitorovat’ kI"i¢ové socialno-politic-
ké orientacie, ktoré existuju v jednotlivych krajinach a kultirach. Robustné miery tychto
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dimenzii mali posluzit’ predovsetkym ako nezavislé premenné a mali umoznit prienik do
pochopenia preferencii politickych stran, volebného spravania a moralnych presvedceni.
V pripade potreby vSak mohli byt rovnako dobre vyuzité ako zavislé premenné, ako pro-
dukt posobenia hierarchie hodnét v spolo¢nosti a zrkadlo politickych zmien. V tejto Casti
§lo o sledovanie nasledovnych charakteristik:

» pravicova — lavicova orientacia,

e liberalna — autoritarska orientacia,

e environmentalizmus,

* postmaterializmus,

» spokojnost’ so stavom demokracie,

e dobvera v inStitucie,

« zaujem o politiku, preferencia politickych stran a volebna tcast,
» ucinnost’ (efficacy) osobna a ucinnost’ systému,

* religidzna orientacia, sucasna a minula,

* viera v Boha.

B. Kultirne/narodnostné orienticie obyvatelov

Koordinaciu pripravy tejto Casti dotaznika ESS zabezpecovali J. Billiet, J. Curtice, J. Linz,
K. Kersbergen, F. van Waarden . Pred polstoro¢im vel’ka ¢ast’ zapadnej Eurdpy si stanovila
za ciel’ proces integracie. Toto malo za nasledok spustenie procesu budovania nadnarodnych
Struktar pri su¢asnom zachovani vyznamnych kompetencii narodnych vlad. Vznikali tak
vyzvy atakujice v mnohom ohl'ade pretrvavajici narodny sentiment, ¢o sa ¢asto vyjadrova-
lo ako konflikt medzi ,,starym nacionalizmom a supranacionalizmom®. Poslanim projektu
ESS je ziskat’ spolahlivé informacie o aktualnej podobe a prebichajicich zmenach v tejto
oblasti. Zaroven v§ak nemozno tuto tlohu splnit’ bez sledovania §irSicho kontextu. Vyzaduje
si to su¢asné monitorovanie vztahov medzi ¢lenskymi krajinami navzajom, tak ako sa pre-
javuju vo vedomi ich obyvatelov, monitorovanie suvislosti medzi euroob¢ianstvom/europat-
riotizmom na jednej strane a nacionalizmom/etnocentrizmom na strane druhej. Volny po-
hyb medzi ¢lenskymi krajinami a v dosledku toho erdzia monolitickej predstavy obcianstva
a narodnej identity st sprevadzané snahou o pevnost’ vonkajSich hranic spolo¢enstva voci
ekonomickym migrantom, azylantom a ute¢encom.

Vo v8etkych tychto aspektoch Eurdpa prechadza procesom zmien, zvyraznenych potre-
bou adaptacie na nové formy spravy veci verejnych. Ako sa ukazalo v programe European
Science Foundation pod nazvom Beliefs in Government, v obdobi poklesu volebnej ucasti
i poklesu dovery vo vlady a ich predstavitelov je potrebné ziskat’ podrobnejsi pohlad na ¢i-
nitele, ovplyviiujice postoje verejnosti tak na narodnej, ako i celoeurdpskej urovni.

Sledované charakteristiky:

e obcianstvo a narodné identita,

+ predsudky voéi ,,inym* (outgroups),

« postoje k EU a d’aldim formam nadnarodnej spravy,
* postoje k migracii.
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C. Pozicia jedinca v socialnej Struktire

Koordinaciu pripravy tejto Casti dotaznika ESS zabezpecovali R. Erikson, T. Jonsson,
K. Newton, J. Vogel. Socidlna a ekonomicka pozicia ¢loveka v spolo¢nosti je vo vzajomne;j
interakcii s mnohymi faktormi. Napriklad tiroven vzdelania ma vztah k postaveniu vo sfére
prace, oba ukazovatele ovplyviiuji prijem a vSetky tieto charakteristiky vykazuja tesnu st-
vislost’ s preferenciou hodndt. Socidlno-demografické a socialno-ekonomické ukazovatele
v projekte ako je ESS tvoria esencialny zdroj informacii. KI'a¢ovym pojmom ku koncipova-
niu tejto Casti dotaznika sa autorom javil pojem socialneho vylacenia.

Sledované charakteristiky:

» demografické charakteristiky respondenta a domacnosti,

» vzdelanie respondenta, jeho deti a partnera,

* rasovy/etnicky povod,

* pracovny status respondenta (partnera), skiisenosti s nezamestnanostou,
» zamestnanie a socidlno-ekonomicky status respondenta (partnera),
» ckonomické postavenie/prijem domacnosti,

» subjektivny zdravotny stav respondenta,

* socialna dovera a siete,

» subjektivne indikatory chudoby,

» skusenosti s kriminalitou a obavy z nej,

 pristup a sledovanie médii.

Z hladiska organizaéného zabezpecenia pripravy a vyuZivania stabilného modulu do-
taznika ESS je tento v stalej v kompetencii Centralneho koordina¢ného timu (CCT). Po
utvoreni timov na pripravu stabilnej Casti dotaznika ESS (Questionnaire Design Teams)
v novembri 2001, ktorych hlavnou tlohou bola priprava prislusnych ¢asti otazok a odpovedi
v dotazniku, mali snahu ,testovat™ ich minimalne v dvoch krajinach a dvoch jazykovych
mutaciach (vo Vel'kej Britanii a Holandsku). Vysledky analyzovala skupina pod vedenim

Willema Sarisa na Univerzite v Amsterdame.
Cely proces konstrukcie pozostaval zo Siestich krokov:

1. V prvej faze doraz kladli na vyber pojmov, ktoré mali byt operacionalizované do podo-
by otazok.

2. Vsetky otazky a skaly odpovedi presli overenim kvality (validita a reliabilita) prostred-
nictvom programu SQP cestou MTMM analyzy (Scherpenzeel, Saris, 1997, Saris, van
den Veld, Gallhofer, 2003). Validita a reliabilita nesluzili ako jediné kritéria. Pozornost’
sa venovala aj odpovedovym $kalam, vnutornej konzistencii pozadovanych odpovedi
v kontexte ostatnych otazok, komparability otazok v ¢ase a priestore, odhadu tendencie
vyhnut sa odpovedi, socidlnej ziaducnosti a pod.

3. Nasledujucim krokom bol preklad poloziek (pripravoval ich medzinarodny tim) do zdro-
jového jazyka (angliétiny) na ucely realizacie dvoch velkych pilotnych §tadii.

4. Realizacia pilotnych studii.
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5. Predposlednou fazou bolo vyhodnotenie vysledkov tychto stadii. Problematické otazky
boli upravené, resp. vypustené.

6. Poslednym krokom bola produkcia definitivnej podoby stabilného modulu dotaznika
ESS.

POPIS KONSTRUKCIE SEGMENTOV STABILNEHO MODULU
DOTAZNIKA ESS

A. Socialne postavenie jednotlivca v spolo¢nosti

Ulohou tejto ¢asti dotaznika ESS bolo zistit’ poziciu jednotlivea v socidlnej $trukture. Pri

plneni tohto zadania vychadzali autori (Erikson et al., 2003) z dvoch hlavnych principov:

po prvé, namiesto preferovania uritej tedrie socialnej Struktiry sa usilovali skibit’ rézne
pohlady a po druhé, usilovali sa maximalizovat’ moznost’ medzinarodnej komparability vy-
uzivanim existujicich medzinarodnych Standardov.

Ako je zname, definicii socialnej Struktury je mnoho a Ziadna z nich nie je vSeobecne
akceptovana. Spolo¢nym bodom mnohych vS§ak je, ze socialna $truktira je skor skladbou
pozicii nez skladbou jednotlivcov — tito sa mézu pohybovat’ po rebri¢ku pozicii bez toho,
aby sa zmenila Struktura. To, Ze Struktura je socialna, mozno chapat’ minimalne dvoma spo-
sobmi: po prvé, mdze to znamenat), Ze vztahy medzi poziciami st socialne svojim charakte-
rom (napr. dominancia, zavislost, konflikt). Po druhé, socialna $truktira sa chape ako sys-
tém pozicii, kde ziskanie pozicie poskytuje isté odmeny, zdroje a prilezitosti. Vychadzajic
z reality modernej spolo¢nosti zapadného typu, spoloénym menovatelom oboch pohladov
moze byt, ze postavenie jedinca v socialnej Strukture je determinované najmé jeho stucas-
nou alebo predchadzajucou poziciou v pracovnych vzt’ahoch a Struktire profesii.

Vychadzajtic z uvedeného, autori (Erikson et al., 2003) predpokladali, Ze pre potrebni
uroven postihnutia pozicie v socidlnej Strukture v projekte ESS je nutné ziskat’ tieto infor-
macie:

» ckonomicka aktivita (zamestnany, nezamestnany, praca v domacnosti, $tudent, déchod-
ca) a komplementarna miera stability pozicie na pracovnom trhu (napr. osobna skuse-
nost’ s nezamestnanostou, trvalé/dlhodobé alebo do¢asné/kratkodobé zamestnanie)

+ zamestnanecky vztah (zamestnavatel, zamestnanec, nezamestnany),

* povolanie,

» doplnkové informacie o charakteristikach pracovného trhu (velkost’ firmy, charakteris-
tika pracovného miesta, priemyselné odvetvie, ekonomicky sektor, autorita, autondmia
apod.).

V suvislosti s tym sa otvara otazka jednotky merania. Aj ked’ by sa urcite vyskytli hla-
sy v prospech jednotlivca, prevladajicou odpovedou asi je, Ze najvhodnej$ou jednotkou je
(nuklearna) rodina. Existuju dva dovody, pre¢o: 1. mnohé zdroje ako je byvanie alebo uziva-
nie predmetov dlhodobej spotreby st vyuzivané domacnostou a 2. v nuklearnej rodine die-
ta — a teda medzigeneraény prenos l'udského kapitalu, kultirnych a ekonomickych zdrojov
— je viac alebo menej zavislé na rodi¢och. AvSak pre popis socialno-ekonomického posta-
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venia ktoréhokol'vek ¢lena domacnosti je potom nutné ziskat’ informacie minimalne o po-
staveni oboch rodicov. V dotazniku ESS sa preto okrem tdajov o respondentovi zist'uju aj
zakladné tidaje o ostatnych ¢lenoch domacnosti, tzn. ich rodinny vztah k respondentovi,
pohlavie, vek a socialna pozicia.

Profesijna Struktura a zamestnanecké vztahy su iste jadrom analyzy pozicie v socialnej
struktare. Pochopitelne, tymto sa uloha nevyéerpava: d’alSou stvisiacou charakteristikou je
ekonomické postavenie. V suvislosti s lou v§ak naraZame na problém, Ze jej zistovanie je
¢asovo naro¢né, pretoze vyzaduje sumarny pohlad na rézne zdroje prijmov réznych ¢lenov
domacnosti. Rovnako medzinarodna komparabilita ziskanych dat je obmedzena existenciou
objektivnych rozdielov medzi krajinami. To, ¢o je mozné zistit, je plat v zmysle ekonomic-
kej odmeny za pracu, a hoci sa povazuje za nedokonalii mieru ekonomického postavenia
a vztahuje sa prevazne na zamestnancov, je vysoko relevantnou premennou vo vyskumoch
socialnej stratifikacie.

Vzdelanie a kvalifika¢né predpoklady st prirodzenymi partnermi pozicie na pracovnom
trhu. Rovnako pri analyze postavenia v socialnej Strukture sa povazuje za produktivne zis-
tovat’ kontextové charakteristiky pracovného trhu, ako st priemyselné odvetvie ¢i vel'kost
pracovného miesta. PretoZze pozicia na pracovnom trhu ma pre vacsinu obyvatelov eurdp-
skych krajin rozhodujuci vyznam, povazovali autori (Erikson et al., 2003) za vhodné zahr-
nat’ aj priame miery pracovnej situacie, ako st autorita a autondmia na pracovnom mieste,
sktisenosti v oblasti pracovného zZivota, ¢asovy rezim prace, pracovné podmienky.

Napokon st tu dolezité dané charakteristiky jednotlivca, ktoré maji vplyv na jeho po-
stavenie v socidlnej Strukture. Patria sem ukazovatele ako je vek, rod (pohlavie), socialny
povod a etnicita.

B. Socialna inkluzia/exkluzia

Jednym z vychodisk koncipovania otazok v tejto oblasti sa stal model, vypracovany Jeroe-
nom Boelhouwerom (Vogel, Boelhouwer, Veenhoven, 2003).

V zmysle predlozeného modelu zdroje, ktorymi jednotlivec disponuje (vzdelanie, za-
mestnanie, prijem), charakteristiky jeho socialneho prostredia (v modeli reprezentované ob-
lastou, v ktorej byva, a socialnymi sietami), socidlne vybavenie (zdravotna starostlivost’,
socialne zabezpecenie a podpora) st uréujucimi faktormi jeho individualnych zivotnych
podmienok, pri¢om su zarovenn vo vzajomnej interakcii. Subjektivna pohoda (spokojnost’
a $tastie) jednotlivca je potom vyslednicou tohto vzajomného posobenia uvedenych Cinite-
lov (faktorov).
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Draft Social Model

Social
environment
* residential areas
* social networks

Individual
resources
* education

* employment
* income

Individual Living
Conditions

# health

* housing

* purchasing power
# sport activity

* social participation
# leisure activity
* holiday

Social

amenities * mobility Well-being
* care * satisfaction
* welfare * happiness

* social benefits

Po realizacii pilotnej Studie (vo Vel'kej Britanii a Holandsku) a analyze vysledkov do de-
finitivnej verzie dotaznika boli za tto oblast’ zaradené:

+ tri otazky tykajuce sa socidlnej dovery (v l'udi, v dodrziavanie fair play, v poskytnutie
pomoci, ak je potrebna),

+ za okruh subjektivna pohoda dve otazky (ako sa respondent citi byt’ spokojny a $tast-
ny),

* na oblast socidlnej siete boli zamerané dve otazky (ako Casto sa respondent styka s pria-
tel'mi, kolegami a rodinnymi prislusnikmi a ¢i existuje osoba, s ktorou moze predisku-
tovat’ intimne, resp. osobné zalezitosti),

+ oblast spolocenskych aktivit mapovala jedna otazka,

* saturovanie potreby bezpecia sledovali dve otazky (¢i niekto z domécnosti bol ohrozo-
vany a Ci sa respondent citi bezpe¢ne pri prechadzke v tmavom parku),

+ subjektivne posudenie zdravia mapovali dve otazky (hodnotenie zdravotného stavu, ob-
medzenie aktivit zdravotnym stavom),

+ napokon na subjektivne posudenie materidlneho zabezpecenia boli orientované dve
otazky (posudenie prijmov domécnosti a moznost’ ziskania p6zi¢ky v pripade vyskytu
finan¢nych tazkosti).
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C. Média a masova komunikacia

Existuje sulad v nazoroch odbornikov v socialnych analyzach, ze skiimat’ tuto oblast’ je
potrebné, lebo tiloha médii v Zivote spolo¢nosti je vyznamna a jej vyznam neustale vzras-
ta. Zaroven sa predpoklada, ze oblast médii a masovej komunikacie v priebehu najblizsich
dvadsiatich rokov prejde revolu¢nymi zmenami.

Autori tejto Casti stabilného modulu (Newton, Saris, 2003) pri konstrukcii otazok vy-
chadzali z jasne definovanej potreby rozlisenia medzi tzv. starymi médiami (noviny, radio,
televizia) a novymi prostriedkami komunikacie poskytujicimi informacie (pocitace — pre-
dovsetkym e-mail a WWW, teletext v televizii, niektoré funkcie novsich typov mobilnych
telefonov). Dévody svojho rozhodnutia zhrnuli do niekol’kych bodov:

+ Staré média st viac alebo menej ustalené vo svojej forme, kym nové su v $tadiu rychleho
vyvoja prave v obdobi realizacie projektu ESS.

» Zatial’ ¢o pristup k starym médiam je prakticky univerzalny, temer kazda domacnost
ma radio a televizor, pristup k novym médiam taky nie je.

» Pre potreby zachovania bazy porovnatelnosti, osobitne v opakovanych vyskumoch s de-
finovanym ucelom postihnutia zmien v ¢ase, sa javi vhodné sustredit’ sa na frekvenciu
sledovania.

*  Vhodnym sa javi hl'adanie odpovede na otazku vzajomného pomeru sledovania medzi
starymi a novymi médiami.

Existuje kontinuum sledovania médii:

kvantitativne kvalitativne
Pristup k r6znym Odhadnuté miery Specifikované miery  Sledovanie uréitych
médidam — sledovania médii sledovania médii programov alebo
(kolkokrat za tyzdeni, (minuty za deil) — sledovanie urcitych
hodin za det) — Casti médii (spravy)

D. Nazory na politické otazky

Ako sucast’ globalnejsieho procesu modernizacie v demokraciach, rozvijajucich sa v ramci
industrialnej spolo¢nosti, v uplynulych desatro¢iach mézeme zaregistrovat’ aj proces mo-
dernizacie jednotlivca, ktory zahrna tak zmeny v hodnotovych orientaciach, ako aj vzrast
osobnych sposobilosti obéanov (Thomassen, 2003).

Podl'a Ronalda Ingleharta (1977) po II. svetovej vojne v zapadnych demokraciach vy-
rastla generacia, ktora nemala osobnu skusenost” ani s ekonomickou krizou v 30. rokoch,
ani s atrocitami vojny, naopak, zaZivala bezprecendentny ekonomicky rast v mierovych
podmienkach. V désledku toho mohla povazovat’ materialny blahobyt a fyzick( bezpe¢-
nost’ za samozrejmé, a preto najvyssiu prioritu presunula na tzv. postmaterialistické hodno-
tové orientacie, ako st spolupatri¢nost, sebavyraz a kvalita zivota. Sucast'ou toho procesu
modernizacie sa stala aj skuto¢nost, Ze novl generaciu charakterizovala uroven vzdelania,
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ktora v dejinach nemala obdobu. Vys$siu Groven osobnych spdsobilosti prirodzene dopre-
vadza vysS$ia Groven politickej kompetencie, resp. politickej efektivity (political efficacy).
Cim sa citia byt Pudia politicky kompetentnejsi, tym viac preferuju dosahovanie svojich po-
litickych cielov vlastnymi cestami, bez vyznamnejSej spoluti¢asti politickych stran. Tento
posun signalizuje zmeny formy politickej participacie, tzn. pokles tradiénych foriem, vzta-
hujtcich sa k vol'bam a preferenciam politickych stran.

Uvedené tivahy tvorili ramec, v ramci ktorého boli $pecifikované zakladné okruhy ota-

zok tejto oblasti v stabilnom module dotaznika ESS:

Zaujem o politiku

NajpriamejSou cestou zistovania byva priame sebaposudzovanie politickych zaujmov
osoby na definovanom kontinuu odpovedovej §kaly. Uvedeny postup bol pouzity aj
v tomto pripade.

Politicka efektivita

Kym v pripade zaujmu o politiku sa nadzor na sposob operacionalizacie viac ¢i menej
povazuje za ustaleny, politicka efektivita sa javi ako diftiznejsi, vnttorne diferencovany
pojem. Aj na zaklade vysledkov pilotnej $tidie sa preto politickou efektivitou zaobera
5 otazok, zameranych na: sebaposudenie miery porozumenia politickému dianiu, posa-
denie pripravenosti na aktivnu rolu v ¢innosti skupiny venujucej sa politickym otazkam,
vnimanie vlastnej kompetencie v posudzovani politickych otazok, rating dvoch aspek-
tov senzitivity politikov k nazorom ob¢anov.

Politicka participacia a preferencia politickych stran

Podl'a Bradyho (1999) politicka participacia zodpoveda tym aktivitdim obcanov, ktoré st
viac alebo menej zamerané na ovplyviiovanie vyberu politicky ¢innych osob do vlad-
nych a samospravnych organov a institucii, ako aj ovplyvilovanie ich ¢innosti. Rozlisuju
sa 4 segmenty politickej participacie: aktivitami sa rozumie konanie, nie postoje, obcan-
mi sa rozumeju ,,oby¢ajni* l'udia, nie politické elity, politicky cinné osoby znamena po-
litick participaciu zviazanu s pdsobenim vladnej moci a napokon doélezitym prvkom je
moznost’ ovplyvnenia vyberu tychto osob do funkecii.

V sulade s vychodiskami sa otazky zamerali na ucast’ v parlamentnych vol'bach a pre-
ferenciu politickej strany a na mapovanie ostatnych foriem politickej participacie (napr.
kontaktovanie politika, praca v politickej strane, podpisanie peticie, i¢ast’ na demon-
§tracii, bojkot uréitych produktov atd’.)

Spojenie s politickou stranou

Najpriamej$im spdsobom vizby na politickt stranu je ¢lenstvo, potom urc¢ita forma sym-
patie (niektora strana moze byt blizsia ako iné). To bol aj sposob, ktorym sa tato oblast’
prezentovala v stabilnom module dotaznika ESS.

Politicka podpora

Aj v tejto oblasti bolo potrebné zuzit mnozstvo existujucich prejavov podpory do nie-
kol'kych poloziek. Po ivahe a vysledkoch pilotnej §tadie bola politicka podpora opera-
cionalizovana takto: spokojnost’ so stavom ekonomiky, spokojnost’ s iradujucou (v ¢ase
realizacie vyskumu) vladou, spokojnost’ so stavom demokracie v krajine.

Politicka dovera vo vladnych ¢initelov a instittcie

Uskutoéneny vyber otazok sledoval postihnutie dovery respondenta v narodné (napr.
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vladu, pravny systém, politikov) i medzinarodné subjekty (Eurdpsky parlament a Orga-
nizaciu Spojenych narodov).

* Vnimanie politickych stran v dimenzii 'avica a pravica a vlastné zaradenie
Po zhodnoteni vysledkov predvyskumu bolo rozhodnuté pouzit’ otazku, v ktorej sa respon-
dent na zaklade vlastnej uvahy zaradil na kontinuu 11-bodovej $kaly lavica — pravica.

E. Socidlno-politické orientacie

Autori tejto ¢asti (Curtice, Bryson 2003) na zaklade vysledkov vyskumov uskuto¢nenych
v predchadzajicom obdobi (European Value Survey, World Value Survey, International
Social Survey Programme a Eurobarometer) identifikovali tri zakladné socialno-politické
orientacie:

. lavicova — pravicova orientacia,
. liberalna — autoritarska orientacia,
. environmentalizmus.

Pravicova — lavicova, resp. konzervativna — liberdlna orientacia predstavuje podla pre-
vladajticej mienky (napr. Knutsen, 1995) §kalu a produkuje podstatu rozdielov medzi tzv.
modrymi a bielymi goliermi, resp. niz§ou a strednou vrstvou v spolo¢nosti. Zaroven sa
identifikovali jej dve zlozky: egalitdrstvo, tzn. podpora myslienky ekonomickej rovnosti,
a intervencionizmus, tzn. podpora zasahov §tatu do fungovania trhu. Vysledky ukazali, Ze
v eurdopskych krajinach je tradi¢ne vacsi podiel podporcov l'avicovej orientacie ako v USA
¢i Japonsku (Taylor-Gooby, 1993).

Liberalna orientacia vychadza zo slobody moralnej vol'by jednotlivca pri realizacii svo-
jich cielov. Kladie doraz na kultGrny pluralizmus a sebarealizaciu. Autoritarsky pohlad
zdoraznuje dodrZiavanie etickych a kultirnych §tandardov a pripravenost’ obmedzenia indi-
vidualnej slobody v zaujme zachovania spolo¢enskej stability a bezpecia (Kitschelt, 1994).
Pozicia jednotlivca na Skale umoziuje predikciu jeho postojov k tradiénym otazkam ,,zako-
na a poriadku®, ako su kriminalita a tresty, moralne otazky (napr. potraty) alebo socialne
otazky (napr. imigranti).

Environmentalizmus ako socialno-politicka orientacia je asi najtesnejsie zviazana s te-
matikou ,,novej politickej agendy 21. storo¢ia® v Eurdpe. Spaja sa opit’ s predstavou dimen-
zie, ktorej jednu stranu tvori presvedéenie o trvalom ekonomickom raste a druht presved-
Cenie o potrebe zabezpecenia trvalo udrzatel'ného rozvoja a rovnovahy s prirodou. Existuje
viacero dokazov o vzrastajucej podpore environmentalizmu (napr. Dalton, 1994) v Europe.

F. Hodnotové orientacie

Prevladajucim nazorom v socialnych vedach je stanovisko, Ze hodnoty st hlboko zakore-
nené, abstraktné, motivaéné Cinitele, ktoré maju vedicu tlohu pri utvarani a vysvetlova-
ni postojov, noriem, nazorov a konania l'udi (Schwartz, 2003). Hodnoty st presvedcenia,
kognitivne Struktuary, ktoré maja blizky vztah k emdciam, najmé ked’ sa nachadzaji v stave
aktivacie. Hodnoty su aj synonymom Zelatelnych cielov (napr. socidlna rovnost, férovost)).
Hodnoty maju transcendentdlnu povahu v tom zmysle, Ze presahuji konkrétnu aktivitu ale-
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bo situaciu (poslusnost’ alebo ¢estnost’ su hodnoty, ktoré mézu byt relevantné v praci, §kole,
$porte, obchode, politike, voéi rodiCom, priatelom i cudzincom). Tato vlastnost hodnoty od-
lisuje od uzsich pojmov, ako st postoje alebo normy, ktoré sa vztahujt na $pecifické objekty,
situacie a konanie. Hodnoty slazia ako standardy, resp. kritéria a v tom zmysle usmeriuju
vyber a hodnotenie 'udi, udalosti a aktivit. Hodnoty st usporiadané podl'a dolezitosti. Uspo-
riadana skupina (subor) hodndt vytvara systém priorit a kulturu ¢i jednotlivcov mozno podla
toho charakterizovat. Relativna vyznamnost” hodnét pre jedinca reguluje jeho spravanie.

Vychodiskom pre vyber metodiky bol model desiatich hodnotovych typov (Schwartz,
1992, 1994). Pretoze vSak Schwartz Value Survey (SVS, Schwartz, 1992) sa javila pre Gcely
ESS prili§ rozsiahla, na navrh autora bola pouzita §kala Portrait Values Questionnaire (PVQ,
Schwartz et al., 1999).

G. Nabozenska identita

Multidimenzionalna konceptualizacia nabozenstva od svojho vzniku v 50. a zaciatkom
60. rokov (Allport, 1954, Fukuyama, 1961, Glock, 1962). Podl'a Ch.Y. Glocka tymito dimen-
ziami su:
+ skusenostnd dimenzia: subjektivna a naboZenska emocionalna skusenost’ ako vyraz
osobnej religiozity,
» ideologicka dimenzia: akceptacia systému presvedéenti,
+ ritualistickd dimenzia: ucast’ na religiéznych aktivitach,
+ intelektualna dimenzia: poznanie systému presvedcenti,
» konzekven¢na dimenzia: etické dosledky presvedCeni a predpisy (zvyky) z nich odvode-
né.
V uplynulom obdobi boli snahy redukovat’ pocet dimenzii (i§lo najmi o piatu, konzek-
venénu), ale aj zvysit ich pocet. Diskusia doposial’ nebola ukonéena (Billiet, 2003a). V dotaz-
niku ESS sa po diskusii a zhodnoteni vysledkov pilotnej Studie pouzili otdzky zamerané na:

+ identifikaciu osoby s nabozenstvom alebo cirkvou (v§eobecne v zmysle ano/nie a v pri-
pade kladnej odpovede aj Specificky, ktorym/ktorou) v sucasnosti aj v minulosti,

+ prezivanie intenzity viery (nezavisle od toho, ¢i sa osoba hlasi k nejakému nabozen-
stvu),

* Ucast’ na nabozenskych obradoch,

e otazka, ¢i sa osoba modli a ako ¢asto.

H. Statna a etnick4 identita

Statna a etnicka identita patri k jadru socialnej identifikacie jednotlivca. Je koncentrovanym
vyjadrenim prislusnosti k socialnym skupinam a prezivania tejto prislu§nosti. Vzhl'adom na
zlozitost’ tejto oblasti a obmedzeny priestor pre otazky v stabilnom module dotaznika ESS
bolo potrebné uskutocnit’ vel'ké kompromisy (Billiet, 2003b). Napokon sa na tato oblast’
orientovalo 12 otazok, pricom bol zvoleny smer od subjektivnejSich otazok (,,Oznacili by ste
sa za prislu$nika skupiny, ktoru v tejto krajine diskriminuju? ) k objektivnej$im (¢i je osoba
ob¢anom SR, v akej krajine sa narodil on/a a jeho/jej rodicia).
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ROTUJUCE MODULY V 3. KOLE ESS

MODUL 1: Personilna a socidlna pohoda (Personal & Social Well-being)

Modul pripravila skupina pod vedenim Felicie Huppert, University of Cambridge, UK
v zlozeni:

Andrew Clark, Paris-Jourdan Sciences Economiques, France
Bruno Frey, University of Ziirich, Switzerland

Nic Marks, New Economics Foundation, UK

Johannes Siegrist, Diisseldorf University, Germany

MODUL 2: Planovanie Zivota: Organizicia behu Zivota v Eurépe (The Timing of Li-
fe: The organisation of the life course in Europe)

Modul pripravila skupina pod vedenim Francesca Billariho, Universita Bocconi, Italy
v zlozeni:

Gunhild Hagestad, Agder University College, Norway

Aart Liefbroer, Netherlands Interdisciplinary Demographic Institute and Free University
of Amsterdam, The Netherlands

Zsolt Spéder, Hungarian Central Statistical Office, Hungary

TERENNY VYSKUM

Zber empirickych dat v 3. kole ESS bol planovany na obdobie september — december 2006.
Centralny koordina¢ny tim projektu kladol velky doéraz na to, aby sa udaje od responden-
tov ziskavali najmé v tomto obdobi (vid’ Specification for participating countries), teda vo
vsetkych ucastnickych krajinach v tom istom case. Vychadzalo sa pritom zo skusenosti, ze
udaje v socialnych vyskumoch mézu ovplyvnit' vyznamné spolocenské a politické udalosti
globalneho (medzinarodného) charakteru. Samotny vyskum v jednotlivych krajinach zaci-
nal sustredovanim udajov o vyznamnych spolocenskych a politickych udalostiach, podla
poziadavky tyzden pred kontaktovanim prvych respondentov.

Zaznamy o vyznamnych spoloc¢enskych a politickych udalostiach (Event reporting)

Uvedena oblast’ ¢innosti narodnych timov bola riadena dokumentom Event reporting gui-
delines (Stoop, 2004). Zakladnym vychodiskom bolo konceptualne vymedzenie ,,udalosti®,
ktora sa ma zaznamenat. Mozu to byt pripady, ked’ udalost’ mozno ohranicit’ jasne v ¢ase
a priestore (vitazstvo narodného Sportového timu na majstrovstvach Eurdpy alebo sveta),
ale aj také, u ktorych urobit’ takéto ohranicenie nie je mozné (politické Skandaly, obdobie
pred vol’bami a po nich). Niektoré udalosti prinasaju so sebou sériu subudalosti (dlhotrvaja-
ce medzinarodné konflikty), a preto je tazké explicitne definovat’ jednotku analyzy. V cito-
vanom dokumente sa uvadza zoznam typickych prikladov:
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* vol'by (celostatne alebo regionalne) vratane 'udového hlasovania a referenda,

» uvedenie do funkcie, odvolanie ¢i rezignacia politicky vyznamnej osoby,

* zmeny vlady v zmysle ukonéenia ¢innosti starej, zapocatia ¢innosti novej, alebo zmeny
jej zlozenia,

* vyznamné zmeny zakonov,

+ Strajky, demonstracie,

+ teroristické akty,

+ udalosti tykajuce sa etnickych mens$in, azylantov a ostatnych imigrantov,

» udalosti tykajuce sa narodnej ekonomiky a trhu prace,

* politické a ekonomické skandaly,

» podvody (politikov, organizacii, firiem ale i verejnosti),

» spolocenské udalosti celonarodného vyznamu (od sobasov celebrit aZ po $portové §am-
pionaty),

» zdravotné otazky (epidémia chripky),

* rodinné zalezitosti,

* kriminalne ¢iny (Gnosy, lupeze),

+ katastrofy (prirodné i ako dosledok l'udskej aktivity),

* medzinarodné konflikty, ktoré maja vnutrostatny dopad,

* vyznamné medzinarodné udalosti, ktoré oslovili verejnii mienku v krajine.

Zaznamy o spolocenskych a politickych udalostiach sa pripravovali v tyZdennom inter-
vale (zacali 2 tyzdne pred Startom zberu dat a kon¢ili tyzdeti po realizacii terénneho vysku-
mu) na zaklade monitorovania najsledovanejsich a najvplyvnejSich dennikov v krajine.

Priklad zaznamu o udalostiach:

Event data reporting, ESS 3, Slovak Republic

Name NBS sees 8,6% growth in 2007

Category Event concerning the national economy

Short description | The central bank forecasts that surging exports will speed Slovak
economic growth to 8,6 percent in real terms in 2007, compared to 7,9
percent last year.

The National Bank of Slovakia‘s January 31 estimate came only days
after the Finance Ministry revised its estimate for GDP growth this
year upwards from 7,4 percent to 8,1 percent to take into account
higher exports and lower inflation than expected.

The predictions underline that Slovakia‘s economy is growing the
fastest not only in Central Europe but also within the Organization for
Economic Cooperation and Development (OECD).

Timing end of january

Coverage All national newspapers, especially financial
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Name Challenge Minister of Culture to Resign

Category Political, financial, economic scandal

Short description | Thirteen non-governmental artistic associations challenged the
Minister of Culture Rudolf Chmel to resign. They deemed him to be
responsible for dysfunctional grant system, of which only 35% of
founds was drawn till the first half of October. The requests, however,
must be drawn in full till the end of the calendar year. Minister, in

his response, is judging described initiative to be a political pressure
generated against the process of transformations.

Timing 30. january 2007

Coverage all national media

List prvého kontaktu (Advance letter)

Prvou informéciou o konani ESS, jej zamerani a fakte, ze sa stal clenom vyberového subo-
ru, bol pre respondenta list prvého kontaktu. Na zaklade skusenosti z prvého kola centralny
koordina¢ny vybor vypracoval iba v8eobecnu Strukturu a ponechal na narodnych timoch
znenie listu. Z hl'adiska podpory realizacie terénneho vyskumu bolo podstatné, aby:

» respondent ziskal zakladn(l informaciu o projekte a jeho zamerani e$te pred prvou nav-
Stevou anketara,

+ aby boli jasne identifikovatel'né kIicové organizacie, zabezpecujice projekt na medzi-
narodnej a narodnej urovni,

» aby boli zrejmé poziadavky, kladené na respondenta po jeho vyjadreni, Ze sa vyskumu
zucastni.
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Vzor listu prvého kontaktu:

S VU Evropean
sAV| &

SPOLOCENSKOVEDHY USTAV SV

Eurépska socialna sonda 2006 (European Social Survey 2006)

Vazena pani / Vazeny pan,

dovolujeme si Vam oznamit, ze ste boli nahodnym vyberom vybrana/y z Narodného re-
gistra obyvatelov Slovenskej republiky ako respondent do celoeurdpskeho prieskumu s na-
zvom ,,Eurépska socialna sonda 2006%.

Narodnym koordinatorom na Slovensku je Spolo¢enskovedny ustav Slovenskej Akadé-
mie vied a realizatorom tohto prieskumu je institut pre prieskum trhu GfK Slovakia, s. 1. 0.,
so sidlom v Bratislave. Ide o prieskum, cielom ktorého je zmapovat’ nazory l'udi o ré6znych
dolezitych otazkach, tykajucich sa Slovenska. Prieskum siibeZne prebieha v 24 krajinach
celej Eurdpy a pomdze nam pochopit, aké nazory a presved¢enia maju l'udia v roznych kra-
jinach. Prieskum sa financuje zo slovenskych aj eurépskych zdrojov.

Dovol'ujeme si Vas poziadat' o Vasu osobnu ucast’ na tomto europskom projekte, ktory
prebieha formou osobnych rozhovorov. Budu ich viest anketari GfK Slovakia, ktori Vas
navstivia. Rozhovor budi zaznamenavat’ do dotaznika obsahujuceho otazky, na ktoré nie
su potrebné ziadne Specidlne vedomosti a vzdelanie. Cielom tohto prieskumu je ziskat’ re-
prezentativny obraz o 'udoch Zijicich na Slovensku. KedZe ste boli nahodne vybrana/y do
tohto projektu, neméze Vas nikto iny z Vasej domacnosti zastupit’ alebo nahradit. Vsetky
informacie, ktoré nam poskytnete, st anonymné a nikdy sa nebudu spajat’ s Vasim menom
alebo adresou.

Vicsina l'udi, ktora sa na $tudii zacastiuje, to povazuje za zaujimavu a prijemnu skuse-
nost’ a dufame, Ze aj pre Vas to bude takisto zaujimavé. V priebehu nasledujiceho obdobia
Vas navstivi anketar GfK Slovakia, ktory sa Vam preukaze preukazom anketara i tymto
informa¢nym listom. Vyplnenie dotaznika trva za pritomnosti anketara priblizne 1,5 hodi-
ny. Vasu spolupracu na tomto projekte odmenime nakupnou poukazkou v hodnote 100 Sk.

Ak by ste potrebovali o prieskume d’al$ie informacie, telefonicky alebo e-mailom kon-
taktujte p. ..., pracovnika GfK Slovakia povereného tymto projektom. Okrem toho informa-
cie najdete aj na internetovej stranke GfK Slovakia: www.gfk.sk.

Vopred Vam d’akujeme za spolupracu.

elektronicky podpis
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Agentira zabezpecujica zber empirickych dat

Vyber agentiry sa uskutocnil formou verejnej sutaze. Po jej ukonéeni bola s vybranou
agenturou (GfK Slovakia) podpisana zmluva, ktorej znenie odobril Centralny koordinacny
tim ESS (CCT).

Vzapiti po podpise zmluvy agentira realizovala pilotnu $tidiu k moznostiam a obme-
dzeniam realizécie terénneho vyskumu. Cielom bolo blizsie Specifikovat’ naroky kladené
pouzitou metodikou na respondentov, anketarov a krajskych koordinatorov v ramci terénne-
ho vyskumu ESS. Pilotna §tudia priniesla hodnotné informéacie tym, Ze sa zamerala na:

a) reakcie potencidlnych respondentov na dotaznik,
b) analyzu moznosti stimuldcie respondentov pre vyplnenie dotaznika,
¢) postupy anketarov na zvladanie odmietnutia respondentmi.

Na zaklade vSeobecnych pravidiel ESS pre pracu s agenturou a jej anketarmi, ako aj vy-
sledkov pilotnej studie, sa v priebehu oktobra/novembra 2006 uskutoc¢nilo Skolenie anketa-
rov agentury. Skolenie sa zameriavalo na splnenie troch cielov:

* oboznamit’ anketarov s poziadavkami projektu vSeobecne a predovsetkym vo vizbe na
vyber vzorky a pravidla kontaktu s respondentmi,

» pripravit anketarov na pracu s metodikou (dotaznik a odpoved’ové karty),

+ informovat’ anketarov o organizacii terénneho vyskumu (zmluvy, harmonogram, hlase-
nia, krytie ndkladov a odmena).

Zber dat a vSetky doprovodné aktivity (t. j. kontrola prace anketarov, ktori osobne usku-
to¢nili interview s respondentmi v mieste ich bydliska, osobné/telefonické kontaktovanie
respondentov, ktori absolvovali dotaznik, vyzdvihnutie vyplnenych dotaznikov od kraj-
skych koordinétorov, tyzdenné hlasenia o postupe prac pre CCT atd’. v zmysle Specifikacie
uloh pre 3. kolo ESS) sa uskuto¢nili v ¢ase, planovanom a zmluvne zakotvenom pre realiza-
ciu empirického vyskumu.

Kontrola kvality

Priebezne pocas realizacie terénneho vyskumu ulohou ndrodného timu ESS bolo zabezpe-
¢it’ kontrolu kvality prace agentury a jej anketarov. Konkrétne to bolo realizované logic-
kou kontrolou dotaznikov (vyplnenie dotaznika a ¢i odpovede maju logicku konzistenciu)
a ndhodnou kontrolou respondentov, vratane osob, ktoré s vyplnenim dotaznika nesthlasili,
a kontrolou adries, na ktorych sa podla informacie anketarov vybrané osoby nenachadzali
(tzv. non-contacs).
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Opatrenia zamerané na ziskavanie respondentov pre spolupracu
(Response rates enhancement)

Projekt ESS si kladie za ciel’ splnenie vysokych metodologickych Standardov a v stulade
s tym aj vysoku néavratnost’ dotaznikov vyplnenych respondentmi. Podl'a Specifikécie pre
druhé kolo ESS mala dosiahnut’ uroven 70%. Ked’ze projekt v ziadnom pripade neumoz-
fiuje substiticiu respondenta (teda nahradenie jedného nahodne vybraného respondenta
inym, s podobnymi charakteristikami), stava sa v tomto bode senzitivnej$im na ziskavanie
respondentov pre spolupracu.

Existuju tri hlavné zdroje zniZujuce response rates:

* osoby, ktoré v Case realizacie terénneho vyskumu pre nejaky dévod nebolo mozné kon-
taktovat’ (chybnd adresa, resp. na adrese sa osoba dlhodobo nezdrziava z roznych dévo-
dov, napr. praca v zahranic¢i, choroba spojena s dlhodobou hospitalizaciou, vykon trestu,
pripadne imrtie),

* osoby, ktoré jednoznacne a opakovane odmietli i¢ast’ na vyskume,

+ ostatné neodpovedajuce osoby — ktoré neodmietli ucast, ale pre svoj zdravotny stav ale-
bo jazykové problémy nie st schopné vyplnit’ dotaznik.

Na zéklade poznania (Groves et al., 2002) i sktisenosti z realizovanych kol ESS boli
opatrenia (Enhancing response rates, 2004) orientované do troch oblasti. Prvou z nich bola
praca s anketarmi. Vo vSeobecnosti plati, ze sklisenejsi anketari vedia efektivnejsie ziska-
vat’ respondentov pre spolupracu. Zaroven kvalitné Skolenie moze priamo prispiet’ k obo-
hateniu skusenosti anketarov. Na druhej strane, rozsah pozadovanej prace v definovanom
case ma negativny dopad na jej kvalitu, preto v ramci ESS sa urcila ,,pracovna jednotka*
24 respondentov, pricom jeden anketar by nemal ziskat’ kontrakt od agentiry na viac ako
dve pracovné jednotky (48 respondentov). Odmena anketarov by mala byt zavisla nielen na
mnozstve, ale aj na kvalite odvedenej prace. Cely proces terénneho vyskumu a vietky akti-
vity st podrobne monitorované. Narodny tim po dohovore s agenturou pripravuje tyzdenné
odhady (Co sa urobi) a spractiva tyzdenné hlasenia. Takto je cely proces pod priamou kon-
trolou CCT a umoziuje prijat’ opatrenia vcas.

Podiel os6b, ktoré nebolo mozné kontaktovat’ (non-contacts), sa snazi CCT ohrani-
¢it’ na urovni 3%. Pochopitel'ne, kI'icovu tlohu tu maju objektivne faktory, ale stanovenie
hranice ma aj psychologicky efekt a sleduje ciel motivovat’ agenttiru a jej anketarov na zvy-
Senie usilia pri vyhladavani respondentov aj v situacii, ked’ sa na udanej adrese nenacha-
dzaju. Inym aspektom regulovania aktivit agentiry v tejto oblasti je stanovenie pravidiel
pre kontakt s respondentom. VSeobecne mozno povedat, Ze zmnozenie pokusov o kontakt
s respondentom v roznom Case zvysuje pravdepodobnost’ uspechu. Vychadzajuc z tohto po-
znania, aj v Specifikacii uloh pre 3. kolo ESS bolo stanovené, ze anketari sa majui pokusit’
o osobny kontakt minimalne 4-krat, kym oznacia kontakt ako nedosiahnutelny. Pritom mi-
nimalne jedna navsteva by sa mala uskuto¢nit’ podvecer a jedna cez vikend. Pokial je po-
trebné uskutocnit’ viaceré navstevy, mali by sa rozlozit’ do obdobia dvoch tyzdniov. Anketari
boli pod stalou kontrolou v tom zmysle, Ze viedli zaznam o kontakte, kde registrovali deii,
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Cas a vysledok pokusu o kontakt s respondentom. Vyzadovanou formou bol osobny kontakt.
Tam, kde ur¢enym sposobom vyberu vzorky boli k dispozicii mena a adresy osob a aj tele-
fonicky kontakt, pripastal sa dohovor ditumu a ¢asu stretnutia respondenta s anketarom te-
lefonicky. Aby sa zabezpecil dostatoény ¢asovy priestor pre terénny vyskum, CCT stanovil
minimalnu dobu jeho trvania na periddu Styroch tyzdniov.

Napokon usilie o0 minimalizovanie odmietnutia tGcasti respondenta bolo tretou oblas-
tou opatreni CCT. Popri uz spominanom liste prvého kontaktu (advance letter), ktory dostal
respondent priblizne tyzden pred navstevou anketara, to bolo odportac¢anie motivovat’ res-
pondenta incentivami (drobny darcek, suvenir, nakupna poukazka a podobne). Doélezitou
aktivitou v tejto oblasti bola snaha o zmenu ,,prvého spontanneho odmietnutia®, Kl'a¢ovym
prvkom tu bolo rozpoznanie toho, ¢i odmietava odpoved respondenta znamena kategoric-
ké ,,nie* (hard-refusals) alebo podmienené ,,nie* (soft-refusals), teda existuje este priestor
pre vyjednavanie a persuaziu.
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R Evropoan ,
Soc/lal ZAZNAM O KONTAKTE
Swvrvey
Dodato¢né idaje o respondentovi: Identifikacia respondenta (¢islo):

Meno respondenta:

Navstevy Cislo/Meno anketara
1->...
= Telefénne ¢islo respondenta:
>
> [ ] odmietol [ ] nema ¢&islo

ZAZNAM O NAVSTEVACH
(Navsteva = kazdy pokus o zastihnutie respondenta/domdcnosti)

4. Typ navstevy 5. VYSLEDKY navitevy
1 = osobna navsteva 1 = vyplneny cely dotaznik
2 = telefonat 2 = ¢iasto¢ne vyplneny dotaznik
= _ _g 3 = osobna navsteva, 3 = kontakt s niekym, neviem, ¢i
S g 5 2 ale iba cez domaci to bol respondent, ktorého sme
s @ )Eu 2 telefon/cez dvere cheeli
= g > O & |4 =informacia 4 = kontakt s respondentom, ale bez
4 = > t‘; B+ , r. . ,
] = ] g prostrednictvom vypliiania dotaznika
z _ o 3= agentlry 5 = kontakt s nieckym inym ako
Y Q
> respondentom
6 =ziaden kontakt
7 = neplatnd adresa (neobyvané,
institucia, ...)
1 /
2 /
3 /
4 /
5 /
6 /
7 /
8 /
9 /
10 /
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AK ODMIETOL (kod 2 alebo 3 pri otazke 6)

1

O 0 3 N L AW

—_— = =
[\ e

13.

7. Odmietnutie sa vyskytlo pri navsteve ¢islo (vyplrite)

8. DOVOD ODMIETNUTIA ?
(oznacte vsetko, ¢o sa hodi)

Z1¢é nacasovanie (napr. chory, deti, ...), inak zaneprazdne-
ny (napr. navsteva)

Nemam zaujem

Neviem dost/ni¢ o danej téme, prili§ naro¢né pre mna
Strata ¢asu

Plytvanie penazi

Zasahuje mi do sukromia/Nepodavam osobné informacie
Nikdy sa nezuc¢astiiujem na prieskumoch

Prili§ ¢asto som sa zucastiioval na prieskumoch

Neverim prieskumom

Mam zI¢ predchadzajuce skusenosti

Nepaci sa mi téma

Respondent odmieta, pretoze partner/rodina nedava
sthlas na spolupracu

Iné:

Navsteva

oooooooo o
O 00 3 N L AW

o oOoog
S b=o

Navsteva

oooooooo o
O 00 3 N LN AW

o oOoog
S b=o

Navsteva

Ooooooooo O
O 00 0 O L A W N

O Ooo
S o=3

1
2

0 A~ W

9. Vas vlastny odhad toho, ako bude pravdepodobne dany
respondent spolupracovat’ v budicnosti:

URCITE NEBUDE v budtcnosti spolupracovat
PRAVDEPODOBNE NEBUDE v buducnosti
spolupracovat’

MOZNO bude v budiicnosti spolupracovat’

BUDE v buducnosti spolupracovat

Neviem, nikdy som nevidel respondenta, nebol vybrany
respondent

ooOo oOod
W

ooOo oOod
w

ooo oo
w

o A W N =

10. Co myslite, kolko ma respondent rokov?

Pod 20

0Od 20 do 39

0d 40 do 59

60 alebo viac

Neviem, nikdy som nevidel respondenta, nebol vybrany
respondent

ooooo
0 A~ W N =

11. Respondent je

1 Muz 01
2 Zena 02
8 Neviem, nikdy som nevidel respondenta, nebol vybrany O s
respondent
— Chod’ na N1
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BEZ VYSLEDKU
IBA AK ADRESA BOLA NEZISTITEENA, BOLA V INSTITUCII ALEBO NEOBYVANA

12. SITUACIA (=Bez vysledku)

1 Opusteny alebo zbtrany dom/adresa

Nepostavené/este neobyvatelné

Adresa sa neda najst, adresa nie je Gplna

Adresa nie je ur€ena na byvanie: len kancelarie/vyrobné priestory
Adresa nie je doméca: Respondent je v institucii

(domov dbéchodcov, nemocnica, kasarne, klastor, ...)

Na adrese nik nebyva (prazdno, druhé bydlisko, prechodna,...)

7 Iné (prosim, uvedte podrobnosti)

o0 OOooooo
[o)} W\ AW N

— KONIEC

IBA AK SA RESPONDENT PRESTAHOVAL a je stale v krajine
13. Nova adresa

[ 1: Novaadresa je:

UTICR: e eeee e eeeeeeeeee e eeieeeeeneen . CHS1OT e,
MESEO: +eveeeeeeeeeeeeeeeeee e eeeeeeeeeeee i PSC
Krajina: .....coocooiiiiiiiiiiinn, — Chod’ na 14

O 2: Jev institacii — KONIEC

14. Je tato nova adresa stile vo vaSej anketovej oblasti?

O 1 Ano — Preskoéte N1, pokuste sa zastihnit’ respondenta na tejto novej adrese, vypliite
to ako novu ,,navstevu*
O 2 Nie — KONIEC
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FORMULAR NA CHARAKTERISTIKU
OKOLITEHO PROSTREDIA

PRE KAZDU ADRESU VYPLNTE IBA JEDEN FORMULAR

N1. V akom type domu Zije respondent?

1 Farma

Samostatna obytna jednotka
2 Samostatny rodinny dom
3 Dvojdom
4 Atriovy doméek
5 Jedna obytna jednotka v budove s inym tucelom (vo firme)

Viac obytnych jednotiek:
6 Bytovy dom, byt
7 Studentské domovy, izby
8 Domov déchodcov

Iné:
9 Obytny prives alebo lod’
10 Iné:eeeinniiinne
88 Neviem

N2. V akom fyzickom stave su budovy alebo obydlia v tejto oblasti?
1 Vo vel'mi dobrom stave
2 V dobrom stave
3 V uspokojivom stave
4 V zlom stave
5 Vo vel'mi zlom stave

N3. Aké je Casté, ze v blizkom okoli st na ulici odpadky?
1 Velmi Casté
2 Dost’ Casté
3 Nie vel'mi Casté
4 Vobec nie casté

N4. Aky casty je vandalizmus, grafiti alebo umyselné poskodzovanie majetku?
1 Velmi Casté
2 Dost’ Casté
3 Nie vel'mi Casté
4 Vobec nie casté
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TyZdenné hlasenia (Progress reports)

Agentura vo vztahu k narodnému koordinatorovi projektu ESS a tento vo vztahu k CCT
pripravili v ¢ase realizacie terénneho vyskumu tyzdenné hlasenia. Tieto hlasenia, ktoré boli
vzdy v pisomnej podobe, mali za ciel umoznit’ monitorovanie celého procesu zberu dat
a prijatie v€asnych opatreni v pripade, ak napr. sa predpokladany harmonogram nedari do-
drzat, ak st vyrazné odchylky v praci jednotlivych anketarov, resp. skupin anketarov (napr.
podla lokality) a pod.

Povinny minimalny obsah tyZzdenného hlasenia obsahoval:

» celkovy pocet respondentov vo vzorke,

» pocet kompletne vyplnenych dotaznikov,

* pocet respondentov, ktory doposial’ neboli oslovent,
* pocet odmietnuti,

* pocet 0sdb, ktoré nebolo mozné kontaktovat),

* pocet 0sdb, ktoré neboli schopné vyplnit’ dotaznik.

Na zaklade uvedenych informacii sa méze v l'ubovolny okamih urcit’ navratnost’ dotazni-
kov (response rate) podl'a vzorca:

Pocet vyplnenych dotaznikov
RR = yp y

Pocet 0s6b vo vzorke minus osoby nesposobilé vyplnit’ dotaznik

Dalsie doplnkové informacie, ktoré moézu slizit’ ndrodnému koordinatorovi na organizova-
nie prace svojho timu a agenture, ale nevyzadované (pochopitel'ne ani neodmietané) CCT:

* pocet rozpracovanych dotaznikov (vzhladom na rozsiahlost’ metodiky sa stava, Ze res-
pondent si zela vyplnit’ dotaznik s anketarom na viac ako jedno sedenie),

» informacie v hlavnych ukazovateloch podla regionu, demografickych premennych a an-
ketarov,

» informacie o poéte a type vyplnenych doplnkovych dotaznikov,

» informacie o kontrole kvality,

» informacie o rozhodnych (,,hard*) a podmienenych (,,soft*) odmietnutiach.

Praca s datami (Data protocol)

Empirické data su v projekte ESS hlavnym cielom aktivity narodnych timov, ktoré potom
sluzia pre potreby vsetkych zaujemcov bez obmedzenia. To plati, pravda, za splnenia pred-
pokladu, ze boli ziskané stanovenym postupom, v stanovenom ¢ase a v pozadovanej kva-
lite. VSetky aktivity s tym suvisiace upravuje cca 100-strankovy dokument pod nazvom
Data Protocol (2004), z ktorého pre ucely tohto textu vyberame len niekol'ko zakladnych
informacii.
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Ulohou nérodnych timov je pripravit' data v predpisanom forméte a zabezpedit' ich
depozit v archive ESS, ktory je pristupny pre uzivatelov cez hlavna stranku ESS (http://
www.europeansocialsurvey.org/) alebo cez stranku spravcu archivu NSD, Norwegian So-
cial Science Data Services (http://essdata.nsd.uib.no). V pripade, Ze sa vyskytnu odchylky
od urcenych poziadaviek, spravca archivu je opravneny ziadat potrebné tpravy. Poslanim
archivu dat ESS je zabezpedit’ narodnym timom i vSetkym zaujemcom efektivny pristup
k zdrojovym datam bez obmedzenia.
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SOCIODEMOGRAFICKY PROFIL
RESPONDENTA A JEHO RODINY

Maria HomiSinova

V ramci dotaznika zameraného na eurdpsky prieskum spolo¢nosti (Eurdpska socidlna son-
da 3. kolo) bola v zakladnom bloku otdzok venovana pozornost’ sociodemografickému pro-
filu respondenta a jeho blizkej rodiny (otazky F1-F73 stabilnej Casti).

Celkovo okruh otdzok mozeme rozdelit’ do piatich tematickych casti:

1 Identifika¢né ukazovatele respondenta
2 Pracovny Zivot respondenta

3 Domacnost’ a jej ¢lenovia

4 Partner respondenta

5 Rodidia respondenta

Interpretaciu vysledkov respondentov zo Slovenska budeme uskutociiovat’ v postupnosti
naznacenych tematickych Casti. Vzhl'adom na to, ze v dotazniku islo prevazne o kategoriu
nominalnych znakov, pre potrebu analyzy sme realizovali predovsetkym frekven¢nu analy-
zu, v tejto faze analyz v jednoduchej, deskriptivnej podobe, bez skimania d’al§ich relevant-
nych suvislosti. V pripade ordinalnych znakov (tri otazky v dotazniku) sme analyzy dopl-
nili o analyzu rozptylu. Uvadzané frekvencie a priemerné hodnoty sa vo vécSine pripadov
vztahuju k poctu odpovedajtcich respondentov na tu-ktord otazku a nie k celkovému poc-
tu zucastnenych respondentov (k vyberovému suboru). Na mnohé otazky totiz respondenti
¢asto odmietli odpovedat, pripadne odpovedali ambivalentne (neviem) alebo vobec neod-
povedali, ¢im sa stracal detailnejsi prehl'ad zastupenia odpovedi vo vztahu k predmetnej
otazke. Pre lepsiu orientaciu, v§ade tam, kde uplatitujeme takyto postup analyz, uvadzame
celkové percentualne zastupenie odpovedi, vypovedi, ndzorov respondentov, z ¢oho je zrej-
ma relevantnost’ vysledkov.

Pre lep$iu ilustraciu niektoré vysledky prezentujeme aj v grafickej podobe.

V zavere realizujeme sumarizaciu sociodemografickych ukazovatelov podla jednotli-
vych tematickych blokov.

1. Identifika¢né ukazovatele respondenta

Otazky boli smerované predovSetkym na identifikaciu rodu, veku, vzdelania a man-
zelského statusu. Medzi sledované sociodemografické ukazovatele (pozadované zo strany
ESS), ktoré boli so zdmerom reprezentativnosti zastupenia vyskumnej vzorky podrobené
porovnaniam s vysledkami posledného séitania I'udu, patrili pohlavie, vek a vzdelanie res-
pondenta. Z toho dévodu, v suvislosti s prezentaciou vysledkov analyz v uvedenych ukazo-
vateloch, uvadzame aj oficidlne udaje zo s¢itania 'udu, ktoré bolo na Slovensku realizované
v roku 2001.
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V Slovenskej republike sa z pévodnych, vyberom vzorky uré¢enych 2500 respondentov,
v tomto kole vyskumu zucastnilo 1766 respondentov. Z uskuto¢nenej analyzy vyskumného
suboru vyplynulo, Ze jeho rozlozenie podla pohlavia bolo takmer vyvazené, mierne v pro-
spech zien: 47,6,% muzov a 50,7% zien (1,6% respondentov neodpovedalo na predmetnt
otazku). Podla oficialnych tdajov na tizemi Slovenskej republiky mierne prevlada zasttpe-
nie zien (muzi 48,6% a Zeny 51,4% z celkovej populacie). Vyvazenost’ zastupenia pohlavi
vo vyskume teda potvrdzuje relevantnost’ vyskumnych zisteni.

Graf ¢. 2.1: Pohlavie respondentov vo vzorke SR

50,7 %

1,6 % O Muzi
OZeny
B Neuviedli

47,6 %

Pri identifikacii veku boli respondenti poziadani, aby vyznacili svoj rok narodenia. Na
zaklade rozdelenia respondentov, podla databazy ESS, sme vytvorili Styri vekové kategorie:
1- najmladsia vekova kategoria (15 — 24 rokov), 2 — stredna vekova kategdria (25 — 49 rokov),
3 — vekova kategoria starSich 0sob (50 — 64 rokov), 4 — najstarsia vekova kategoria (65 a viac
rokov). Takéto Clenenie de facto umoziovalo rozlisit' Styri generacie respondentov. Z vy-
sledkov vyplynulo, ze 18,3% respondentov je vo veku do 20 rokov, 45,6% respondentov je
v druhej vekovej kategorii (25 — 49), 22,5% sa nachadza vo veku 50 — 64 rokov a 13,6% si
uviedlo viac ako 65 rokov; 2,4% respondentov si vek neuviedlo. Najvicsie zastupenie sme
teda zaznamenali v druhej a tretej vekovej kategorii, ¢o celkovo tvorilo viac ako dve tretiny
respondentov (68,1%). Na zaklade toho mézeme konstatovat,, zZe vo vyskume bola zastipena
prevazne stredna, pracovne aktivna generacia.

Ak si porovname vekové rozlozenie respondentov s oficidlnymi idajmi zo s¢itania l'udu,
mozeme konstatovat,, ze vo vSeobecnosti je pomer zastipenia vekovych kategorii zachova-
ny. Najvicsie zastipenie ma druha vekova kategoéria (25 — 49), najmenej najstarsia vekova
kategoria (v s¢itani aj vo vyskume). Zistujeme v§ak mierne odchylky v percentudlnom za-
stupeni sledovanych vekovych kategorii, ktoré s oproti udajom zo séitania o nieco vyssie,
t. j. zaznamenali sme percentudlne posuny smerom hore. Kym podla sé¢itania 15 — 24-ro¢-
nych obyvatelov tvori 16,8% obyvatel'stva SR, vo vyskume sme zaznamenali mierne zvy-
Senie ich zastupenia, na 18,3%. Aj v pripade druhej vekovej kategorie (25 — 49) je badatelny
vzostup respondentov vyskumu (45,6%) oproti oficidlnym tidajom (36,8%). Obdobna situa-
cia nastala aj v tretej vekovej kategorii (50 — 64), ked’ zastupenie respondentov vo vyskume
(22,5%) je o nieCo vyssie, ako udéava oficialna Statistika (15,2%). Vo §tvrtej, najstarSej veko-
vej kategorii respondentov, je posun minimalny (s¢itanie 12,3%; vyskum 13,6%). Celkovo
teda m6zeme konstatovat, Ze vo vyskume su zastupené vsetky Styri sledované vekové kate-
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gorie respondentov a hoci ich percentualne zastipenie vo vyskume je vo vSetkych Styroch
vekovych kategoriach posunuté mierne smerom hore oproti oficialnym tdajom, ich celkové
rozloZenie zodpoveda rozlozeniu podla oficialnych tdajov.

Graf ¢.2.2: Vek respondentov

Vekové kategodrie respondentov na Slovensku
podla databazy ESS (udaje v %)

15-24 25-49 50-64 65 aviac

Graf ¢. 2.3: Obyvatel’stvo SR podl’a veku

Obyvatel'stvo SR podla posledného scitania Fudu
v kategorii: vek (% zastupenie)
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Pri skumani Grovne vzdelania respondentov sme sa zamerali na najvyssie dosiahnuté
vzdelanie, oznacenie dizky denného $tudia a vymedzenie odboru najvysiej kvalifikacie.

Z analyz, tykajucich sa jednotlivych vzdelanostnych kategoérii, sme zistili, ze kazda zo
vzdelanostnych kategorii bola vo vyskume zastupena. Respondenti odpovedali v 98,8%-om
zastupeni. Z ponuknutych moznosti dosiahnutého vzdelania si najviac, 34,1% respondentov,
uviedlo Uplné stredné vzdelanie (stredna skola s maturitou), 3% respondentov ukoncilo nad-
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stavbové Studium. Z grafu je zrejmé, Ze viac ako Stvrtina z nich (28,4%) ma neuplné stredné
vzdelanie (stredna $kola bez maturity); vysokoSkolské vzdelanie, v zmysle trojstupiiového
Studia, si uviedla viac ako desatina respondentov — 11,7% (3% respondentov bakalarske
Stadium, 7,8% magisterské §tudium a 0,9% postgradudlne §tidium).! Z vysledkov teda vy-
plynulo, Ze celkova vzdelanostna uroven respondentov sa pohybuje na tGrovni stredného
vzdelania (takmer dve tretiny respondentov 65,5%), €o tvoria respondenti s ukon¢enym,
resp. neukoncenym stredoskolskym vzdelanim a absolvujici nadstavbové Studium. Takmer
pétina respondentov si uviedla zakladné vzdelanie ako najvyssi stupeni svojej vzdelanosti
(18,5%) a 2,4% respondentov ma neukonéent povinna §kolski dochadzku. Iné vzdelanie
uviedlo 1,9% respondentov.

Pri porovnani udajov tykajicich sa vzdelania respondentov s oficialnymi udajmi z po-
sledného s¢itania 'udu realizovaného na Slovensku (2001) zistujeme primerané, proporcio-
nalne zastupenie jednotlivych vzdelanostnych kategdrii. Vyraznejsi posun oproti oficialnym
udajom sme zaznamenali v pripade uplného stredoskolského vzdelania, ked’ s¢itanie uva-
dza 25,1%-né zastpenie a vo vyskume sme zaregistrovali 33,6%-né zastpenie tejto vzdela-
nostnej kategdrie. V ostatnych vzdelanostnych kategdriach je tento posun smerom dole alebo
hore (z pohl'adu zastipenia respondentov) velmi mierny (ZS: vyskum 18,2%; s¢itanie 21,1%;
SS bez M: 28% oproti 23,5%). Percentualne zastupenie respondentov absolvujicich magis-
terské Studium takmer zodpoveda tdajom oficialnej $tatistiky (vyskum 7,7%; s€itanie 7,9%).

Graf ¢.2.4: Rozdelenie respondentov podla dosiahnutého vzdelania

Dosiahnuté vzdelanie respondentov
(% zastuapenie)

NZS Z§ s§ sSsm NS BS m$ P$
bezM

Legenda: NZS-neukonéend zékladna skola; ZS — zakladnd skola; SS bez M — stredna skola
bez maturity; SSsM — stredna $kola s maturitou; NS — nadstavbové §tudium; BS — bakalarske
Stadium; MS — magisterské Studium; PS — postgradualne Studium

1 Trojstupiiovy systém vysokoskolského §tidia bol na Slovensku zavedeny v roku 2002 zdkonom
o vysokych §kolach ¢. 131/2002 (§2/o0ds. 5), a preto pod vysokoskolskym vzdelanim chapeme obi-
dve formy $tadia — dovtedy fungujtici systém a novozavedeny systém.
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Graf €. 2.5: Vzdelanie obyvatel’stva SR podDPa oficidlnej Statistiky

Vzdelanie v SR podla udajov posledného séitania
udu (adaje v %)
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Co sa tyka dizky denného $tudia, takmer polovica respondentov (44,7%) uviedla 12 ale-
bo 13 rokov studia, ¢o zodpoveda 9-ro¢nej zakladnej povinnej Skolskej dochadzke a troj-
ro¢nému, resp. Stvorroénému stredoskolskému vzdelavaniu. 9,2% respondentov uvadza
11 rokov denného $tdia a 7% respondentov 9 rokov §tidia. Dizku denného $tidia oko-
lo 17 a 18 rokov, ¢o priblizne zodpoveda absolvovaniu troch stupriov vzdelania (zakladné,
stredné, vysokoskolské), uviedla desatina respondentov (10,3%). Ostatné roky (od 1 — 25),
oznadené za dizku denného §tadia, sa vyskytuju v omnoho mengom poéte alebo len v ojedi-
nelych pripadoch. V porovnani s udajmi o ziskani najvysSicho stupiia vzdelania je zrejmé,
ze u prevaznej vac¢Siny respondentov prevladlo ziskanie vzdelania formou denného $tudia,
a to na vSetkych troch stupnioch vzdelavania. Na otazku odpovedala takmer cela vyskumna
vzorka (97,5% respondentov).

Pri identifikacii jedného, pripadne viacerych odborov svojej najvyssej kvalifikacie odpo-
vedalo viac ako tri §tvrtiny respondentov (77,3%). Z analyzy odpovedi vyplynulo, Ze su to
najmi technické odbory (strojarenstvo, priemysel, remesla, stavebnictvo), ktoré respondenti
oznacili za odbory svojej najvyssej kvalifikacie (34,4%), potom nasleduje ekonomia, obchod,
podnikové hospodarstvo (14,3%), sluzby obyvatelom — stravovanie, vedenie domacnosti, ho-
licstvo, kadernictvo — 13,7%. Desatina respondentov ma v§eobecny alebo Ziaden Specificky
odbor a viac ako 5 %-né zastipenie ma takmer zhodne pol'nohospodarstvo a pedagogika.

V suvislosti so skimanim manZelského statusu a foriem spolunazivania sme zistili, Ze
55,5% respondentov st zenati/vydaté a 24,6% respondentov uvadza, ze nikdy neboli Zenati/
vydaté (Co suvisi s vekom 0s6b, zahrnutych do vzorky — od 15 rokov). V partnerskom zvéz-
ku (ako druh/druzka) zije 4,8% respondentov. Vdovci/vdovy tvoria 8,1% vyberového subo-
ru. Zaznamenali sme malé percentudlne zastipenie respondentov, ktori su rozvedeni (4,4%)
a eSte mensSie zastupenie tych, ktori v minulosti Zili v partnerskom zvizku a v su¢asnosti su
odluceni (2%) a ktori ziju od seba oddelene, ¢i uz v manzelskom alebo partnerskom zvizku
(0,7%). Celkovo na predmetnu otazku odpovedalo 98,6% respondentov.
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Graf ¢. 2.6: Aktudlny rodinny stav respondenta
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2. Pracovny Zivot respondenta

Najvicesi blok otazok bol venovany pracovnému Zivotu respondenta. Otazky boli orien-
tované prevazne na Specifikaciu pracovnej aktivity (vratane otdzok o nezamestnanosti),
identifikaciu typu a formy zamestnanosti, typu prace, vel'kosti pracoviska, zodpovednosti
a vplyvu na pracu, pracovného ¢asu a pracovnej pozicie, a to v si¢asnosti aj v minulosti.

V bloku otazok o zamestnanosti respondenti najskor odpovedali na otazku, ¢o robi-
li za poslednych 7 dni. Z deviatich poniknutych moznosti kodovali vSetky hodiace sa va-
(52,2%) sa vyjadrila, Ze ,,boli v praci®. Takmer pétina z nich je na déchodku (18,4%), takmer
desatina z nich sa ztucastiiuje vzdelavacieho procesu (9,6%), o nie¢o menej respondentov je
v stiCasnosti v domacnosti a stara sa o deti alebo iné osoby (8,3%) a 6,4% respondentov je
nezamestnanych, pricom 5% z nich si aktivne hl'ada pracu. Trvale chorych je 2,5% a inu
moznost’ volilo 2,4% respondentov.
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Graf ¢. 2.7: Sucasna pracovna aktivita respondenta
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3 —nezamestnany a hl'ada pracu 8 — praca v domacnosti

4 —nezamestnany, nehl'ada pracu 9—iné

5 —trvale chory
Z hradiska identifikacie sucasnej pracovnej aktivity (pozicie) respondentov vyplynulo,
Ze viac ako polovica respondentov sa venuje pracovnej ¢innosti (ako zamestnanec, Zivnost-

nik, podnikatel’ a pod.), to znamena, Ze je v pracovnhom vztahu.

Graf¢. 2.8: Typ zamestnanosti

Typ zamestnanosti
(adaje v %)

100
801
60
40
20

zamestnanec zivnostnik rod.podnik

58



Sociodemograficky profil respondenta a jeho rodiny

V dalsich analyzach sme sa zamerali na ta skupinu respondentov (takmer polovica res-
pondentov), ktori za poslednych sedem dni nepracovali (neuviedli variant v praci). Zauji-
malo nas, ¢i vykonavali nejaku platent pracu za poslednych sedem dni, pripadne, ¢i mali
a v ktorom roku naposledy platenu pracu.

Na otazku, ¢i robili nejaku platent pracu za poslednych sedem dni, odpovedalo 44,4%
respondentov (n=784). Az 96,4% z nich uviedlo, ze takato pracu nevykonavalo. Zaujima-
vym je vSak zistenie, Ze na d’al$iu otazku, ¢i vobec mali nejaka platent pracu, takmer tri
$tvrtiny odpovedajtcich (72,5%), t. j. 42,8% zrejme z tej istej skupiny odpovedajucich res-
pondentov (n=756) uviedlo, Ze mali predtym platenu pracu.

Viac ako polovica respondentov (58,8%) identifikovala rok poslednej platenej prace,
a to v priebehu 10-tich rokov (od roku 1997 do roku 2006). Pritom viac ako tretina z nich
(36,8%) oznacila hlavne poslednych 5 rokov (roky 2002 — 2006) za tie roky, kedy mali napo-
sledy platenu pracu. Najviac respondentov (15,8%) oznacilo rok 2006, kedy mali naposledy
platent pracu. Na otazku odpovedali takmer tri §tvrtiny respondentov (70,9%).

Situaciu v oblasti pracovnej aktivity, resp. plateného zamestnania, priblizuje aj analyza
otazky, ¢i vykonavali za poslednych 10 rokov nejaku platenti pracu v inej krajine v dizke
6 mesiacov alebo dlhSie. Na tuto otazku odpovedalo 85,2% respondentov z celého stiboru,
t. j. 1505 respondentov. Z nich 89,2% respondentov odpovedalo negativne a 10,8% potvrdilo
uvadzanu skuto¢nost’.

Z otazok zameranych na bliz$iu $pecifikaciu pracovnej aktivity vyplynulo, Ze ti respon-
denti, ktori v sti¢asnosti alebo v minulosti pracovali, v 90,8%-om zastipeni boli zamest-
nancami, 8,8% z nich bolo zivnostnikmi a necelé percento (0,4%) pracovalo v rodinnom
podniku. Celkovo 13,1% respondentov na tito otazku neodpovedalo.

Ked’ze vicsina respondentov bola pracovnikmi-zamestnancami, je pochopitelné, Ze len
7,2% respondentov (n=128) uviedlo pocet svojich dalsich zamestnancov. Po¢ty sa pohy-
buju od 1 do 50 zamestnancov, len v jedinom pripade respondent uviedol, Zze zamestna-
val 600 zamestnancov. Pritom viac ako polovica nezamestnava nikoho, ide pravdepodobne
a malych podnikatelov a Zivnostnikov, takmer tretina respondentov (32,8%) uviedla, Ze za-
mestnava 1 — 5 zamestnancov.

Co sa tyka odpovedi na charakter pracovnej zmluvy, viac ako tri §tvrtiny zamestnanych
respondentov mali uzavretu pracovni zmluvu na dobu neurcitu (79,6%) a 17,5% na dobu
urcita. Celkovo 2,9% respondentov pracovalo bez pracovnej zmluvy.

Pri identifikacii vel'’kosti miesta pracovnej ¢innosti, resp. celkového poc¢tu zamestnancov
(vratane respondenta), sme zistili, Zze viac ako $tvrtina pracujucich respondentov (29,1%)
pracovala v kolektive mensom ako 10 I'udi, viac ako pitina (23,2%) respondentov uviedla,
ze na ich pracovisku pracovalo 10 — 24 Tudi, takmer Stvrtina (24,7%) uviedla 25 — 99 T'udi,
viac ako desatina (13,8%) 100 — 499 T'udi, 9,2% uviedlo 500 a viac l'udi. Z udajov teda vy-
plyva, Zze v pripade polovice vyberového suboru ide/iSlo prevazne o mensie podniky (do
24 Tudi), kde respondenti nemali zodpovednost’ za riadenie a dozor nad pracou inych za-
mestnancov. Potvrdzuju to aj ich odpovede, ked’ tri $tvrtiny odpovedajucich respondentov
(75,4%) nepotvrdili svoje vedice postavenie, a teda nezodpovedali za riadenie pracovnej
¢innosti. Naopak, takmer §tvrtina odpovedajtcich (24,6%) zodpovedala za vedenie pracov-
nej ¢innosti, pritom najva¢si pocet z nich identifikoval od 1 — 10 T'udi, za ktorych st/boli
zodpovedni.
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Moznosti vplyvu respondenta na organizovanie kazdodennej prace sa zistovali na desat-
bodovej numerickej Skale, od Ziadneho vplyvu (0) az po vel’ky vplyv, resp. tplni moc (10).
Na predmetnt otazku odpovedalo 85,4% respondentov. Predkladame vysledky frekvencnej
analyzy a zaroven priemerné hodnoty pouzitej Skaly. Pre lepsiu ilustraciu predkladame aj
vysledky (v percentualnom zastipeni) krajnych hodnoteni. Z tidajov vyplynulo, Ze modal-
nym variantom (najCastejSie uvadzanym) na $kale je variant potvrdzujuci ziaden vplyv na
organizovanie vlastnej prace. Ten nema viac ako pétina respondentov (22,7%) a naopak, vy-
soky vplyv ma viac ako desatina respondentov (13,1%). Skor nizky vplyv (oznacili hodnoty
1 — 4 na skale) na pracu uviedlo 28,7% respondentov a skor vyssi vplyv 23,6% respondentov
(oznadili hodnoty 6 — 9 na §kale). Organizovanie svojej kazdodennej prace na strednej urov-
ni vplyvu (volili hodnotu 5 na $kale) uviedla desatina odpovedajucich respondentov (11,9%).
Sthrnne teda mozeme konstatovat’ polarizované odpovede respondentov, ked’ viac ako po-
lovica odpovedajucich respondentov (51,4%) oznacila nizsie hodnoty na Skale potvrdzuju-
ce ziadny alebo nizky vplyv na organizovanie kazdodennej vlastnej prace (volili hodnoty
0 — 4 na skale) a naopak, viac ako tretina respondentov (36,7%) uvadza nadpriemerny az vy-
soky vplyv na organizaciu prace (volili hodnoty 6 — 10 na $kale). Analyza potvrdila celkova
priemernt hodnotu odpovedi pod strednou uroviiou vplyvu (x=4,30). Vysoka smerodajna
odchylka (SD=3,63) v§ak naznacuje vysoky rozptyl odpovedi respondentov, ¢o potvrdzuju
uz skor spominané vysledky frekvenénej analyzy.

Pri skimani vplyvu respondenta na zasadné rozhodnutia o ¢innosti organizacie odpo-
vedalo 84,9% respondentov. Podobne ako v predchadzajucom pripade, predkladame obi-
dve formy analyzy. Z tidajov vyplynulo, Ze modalnym variantom (najéastejsie uvadzanym)
na $kale je opdtovne variant potvrdzujici Ziaden vplyv na rozhodnutia o ¢innosti organi-
zacie, ktory nema viac ako tretina respondentov (36,6%) a naopak, vysoky vplyv ma len
6,8% respondentov. Skor nizky vplyv (oznacili hodnoty 1 — 4 na §kale) na pracu uviedlo
35,8% respondentov a skor vyssi vplyv 12,8% respondentov (oznacili hodnoty 6 — 9 na $ka-
le). Ovplyvtiovanie rozhodnuti na strednej arovni vplyvu (volili hodnotu 5 na §kale) uviedla
necela desatina odpovedajtcich respondentov (8%). Suhrnne teda, na rozdiel od predcha-
dzajucej otazky, mézeme konstatovat’ menej polarizované odpovede respondentov, ked’ vel-
ka vacsina respondentov (72,4%) nema Ziaden alebo len niz§i vplyv na zasadné rozhodnu-
tia o ¢innosti organizacie, v ktorej pracuje. Naopak, len necela patina (19,6%) uvadza skor
vys$§i az vysoky vplyv na rozhodovanie o ¢innosti organizacie (sucet frekvencii 6 — 10 bodu
na §kale). Tymto vysledkom zodpoveda aj analyza odpovedi, ktora potvrdila celkovu prie-
mernu hodnotu odpovedi respondentov na urovni skor slabého vplyvu (x = 2,73). Vysoka
smerodajna odchylka (SD=3,24) vSak rovnako ako v predchadzajicom pripade naznacuje
vysoky rozptyl odpovedi respondentov na $kale, ¢o potvrdzuji uz skor spominané vysledky
frekvenénej analyzy.
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Graf ¢. 2.9: Miera vplyvu na pracu
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Pri zistovani dizky zmluvne dohodnutého a realne vykonavaného tyzdenného pracov-
ného ¢asu vyplynulo, Ze je to prevazne 40 — 42-hodinovy zmluvne dohodnuty pracovny ¢as
(uviedla ho viac ako polovica odpovedajucich — 59,5%). Vyplyva to z charakteru pracovnej
¢innosti va¢siny respondentov (ako zamestnancov). Viac ako 42-hodinovy zmluvne dohod-
nuty pracovny ¢as uviedla viac ako pitina respondentov (22,4%).

Realne vsak respondenti uvadzaju posun pracovného ¢asu smerom k vysSiemu poctu
hodin, ked tretina odpovedajucich (32,3%) uvadza realne 40 — 42-hodinovy pracovny ¢as,
takmer polovica respondentov (49,5%) uvadza viac ako 42 hodin realne vyuzitého pracov-
ného ¢asu tyzdenne, z toho najviac je realnych 50 hodin tyzdenne (13,4%).

Pre identifikaciu pracovnej pozicie, ktoru respondenti v najviac¢sej miere zastavaju vo
svojom hlavnom zamestnani, respondenti uviedli celkovo 306 zamestnaneckych pozi-
cii (povolani). Je zaujimavé, ze takmer pri kazdom pontknutom variante sme zazname-
nali vyskyt odpovede/odpovedi respondentov. Podotykame, Ze na tuto otazku odpovedalo
83,6% respondentov. Uvadzame len tie, ktoré dosiahli minimalne 1%-né zastiipenie odpo-
vedi. Pri ich vypoéte postupujeme smerom k najmenej uvadzanym poziciam. Medzi naj-
CastejSie uvadzantl pracovnu poziciu patrili: pracovnici v obchodoch (4,9%), G¢tovnici na
roznych stupiioch (4,4%), vodi¢i nakladnej dopravy (3,3%) ugitelia na ZS (2,5%), uprato-
vacky (2,2%), kuchari, murari a kamenari, robotnici v pol'nohospodarstve (po 2%). Medzi
1% — 2% boli zastipené nasledovné pozicie (povolania): zdravotné sestry a opatrovatel'ky
(1,9%), robotnici v strojarstve (1,9%), ¢asnici (1,8%), veduci pracovnici malych podnikov
(1,2%), sekretarky (1,2%).

V suvislosti so zistenim zamerania, typu prace (pracovného odvetvia) v podniku/firme/
organizacii, v ktorej respondent pracuje/pracoval, odpovedalo celkovo 81,5% responden-
tov a v roznom pocte oznacili celkom 54 druhov (typov) zamestnani. Modalnym variantom
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(najCastejSic uvadzanym) sa stali konstrukéné prace (9,9%), potom nasledovalo $kolstvo
(9%), servisné sluzby (6,7%), zdravotnictvo a socialna praca (6,2%), polnohospodarstvo
(6% respondentov), maloobchod (5,1%), strojarstvo (4,9%), verejna administrativa (4,7%),
cestna doprava (4,1%), hotelierstvo (4%), metalurgia (3,1%). Ostatné typy prace sa umiest-
nili v menej ako 3%-nom zastipeni.

Blok otazok o nezamestnanosti obsahoval otazky na zistenie pozicie a dizky neza-
mestnanosti respondenta. Z analyz sme zistili, ze takmer tretina respondentov (32,1%) pri-
blizne z celého stiboru (odpovedalo 98,9% respondentov) uz bola nezamestnana a hl'adala
si pracu dlhsie ako tri mesiace. Priblizne rovnaky pocet odpovedajicich respondentov sa
vyjadril stihlasne (49,9%) alebo nesthlasne (50,1%) na otazku, ¢i niektoré z tychto obdobi
trvalo 12 mesiacov alebo dlhsie. To, ¢i v priebehu poslednych 5 rokov sa ocitli bez prace,
teda boli nezamestnani, potvrdili takmer dve tretiny (63,5%) odpovedajicich respondentov
(n=554; 31,4% celého stiboru).

S otdzkami nezamestnanosti, resp. zamestnanosti moze suvisiet’ aj zaujem respondenta
o zlepSenie svojich znalosti a pracovnych zru¢nosti. Na otazku, ¢i za tymto ucelom sa za
poslednych 12 mesiacov ztG¢astnili nejakého kurzu, skolenia a pod., odpovedalo 99,2% res-
pondentov — takmer celd vyskumna vzorka. Z nich len necela tretina (29,8%) potvrdila, ze
sa takého typu Skolenia zucastnila.

V suvislosti s odchodom do déchodku respondenti vyjadrovali svoj nazor k potencial-
nym obavam, ze nebudii moct ist’ do dochodku vo veku, v akom by sami chceli. Na tuto
otazku odpovedali viac ako dve tretiny respondentov (68,9%). Ked’Ze otazka aplikovala
kontinualnu §kalu, na ktorej respondenti vyjadrovali mieru svojich obav od 0 do 10 (0 — v6-
bec sa neobavam, 10 — extrémne sa obavam), analyzy realizujeme dvojakym spdsobom.
Okrem frekvenénej analyzy pouzijeme aj analyzu rozptylu na zistenie priemernych hodnot
odpovedi.

Z frekvenénej analyzy vyplynulo, ze takmer polovica odpovedajtcich respondentov
(48,1%) volila hodnoty vyjadrujuce nadpriemerné obavy z odchodu do déchodku v uvede-
nom kontexte (na skale volili hodnoty 6 — 10), naopak, viac ako tretina respondentov (35,7%)
sa vyjadrila, Ze nemaju Ziadne (7,6%) alebo len obavy miernejsiecho charakteru (volili hod-
noty 1 — 4 na skale). Priemerné obavy vykazuje 16,2% respondentov (volili stredni hodno-
tu: 5), ¢o je zaroven aj modus na Skale (naj¢astejsie volena hodnota). Ked’ze frekvenéna ana-
lyza potvrdzuje polarizaciu odpovedi, ked’ odpovede respondentov st ,,roztriisené* na celej
skale, je jasné, ze priemer odpovedi sa nachadza okolo stredu na zvolenej skale (x=5,15).
To celkovo potvrdzuje skor ambivalenciu respondentov pri hodnoteni tejto otazky. Je vSak
potrebné podotknut, ze vysoka smerodajna odchylka (SD=2,93) naznacuje rozptyl v odpo-
vediach respondentov, comu zodpovedajt aj udaje frekvenénej analyzy.

V kontexte tychto obav mdze mat’ nemaly vyznam podpora odborovej organizacie, kto-
rej respondent bol, resp. nebol ¢lenom. Distribtcia odpovedi na ¢lenstvo v odborovej orga-
nizacii naznacuje, Zze takmer polovica respondentov je (9,9%) alebo bola (38,7%) ¢lenom
odborov. Viac ako polovica odpovedajucich (51,4%) sa vyjadrila, Ze nie je/nebola ¢lenom
odborovej organizacie.
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3. Domacnost’ a jej ¢lenovia

V tejto Casti najskor lokalizujeme domacnost, t. j. identifikujeme najmé ruralny alebo
urbanny charakter miesta bydliska respondenta. Potom sa zameriame na analyzy tykajice
sa Clenov domacnosti, ich identifikaciu (pocet, pohlavie, vek), pribuzensky vztah a spolu-
zitie ¢lenov v domacnosti. Na zaver venujeme pozornost’ aj materidlnemu a finanénému za-
bezpeceniu domacnosti (prijem domécnosti a rieSenie potencialnych finanénych tazkosti)
a vyuzivaniu telekomunikacnych sluzieb v domécnosti (telefén, mobil, internet).

Pri lokalizacii su¢asného trvalého bydliska sa najvicsi pocet odpovedajicich res-
pondentov — takmer polovica respondentov (42,4%) vyjadrila, Ze byva v rurdlnom prostre-
di (v dedinach, obciach). Tretina respondentov (33,9%) oznacila za miesto svojho bydlis-
ka malé mesto, 17,6% respondentov vel’ké mesto, 5,4% predmestie alebo perifériu vel'kého
mesta a 0,7% respondentov identifikovalo svoje bydlisko ako farmu, resp. osamoteny dom
na vidieku. Na ttto otazku odpovedala takmer celd vyskumna vzorka (99,4%).

Graf ¢. 2.10: Lokalita domacnosti

Lokalita domacnosti
(udaje v %)
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V tomto bloku otazok sme blizsie identifikovali ¢lenov domacnosti.

Co sa tyka zistenia po&tu &lenov domécnosti, odpovedalo 99,1% respondentov, takmer
cely vyskumny stubor. Najvac¢si pocet odpovedi sme zaznamenali pri identifikacii Stvor-
¢lennej rodiny (26,6% respondentov), priblizne v rovnakom — pétinovom zastipeni st to
troj¢lenné rodiny (21,2%) a dvoj¢lenné rodiny (19,8%). V mensom pocte sme zaevidovali
patélenné (12,7%), Sest¢lenné rodiny (5,7%), sedemélenné rodiny (2,2%). Vyssi pocet Cle-
nov domacnosti (sledovali sme az do 16 ¢lenov doméacnosti) sa objavuje ojedinelo (okolo
1% a menej).

Analyzam bolo podrobené pohlavie jednotlivych ¢lenov domacnosti, a to v poradi, ako
ich respondenti oznacili: druhy ¢len, treti, §tvrty ...Sestnasty. Podla pohlavia ¢lenov doméac-

63



Maria Homisinovad

nosti sme nezistili vyznamné diferencie, zenské aj muzské pohlavie je v podstate rovnako
zastipené podla stanoveného poradia.

Pre identifikaciu vekovych kategorii ¢lenov domacnosti je charakteristické, ze s vys§im
poradovym ¢islom ¢lena domacnosti zaznamenavame stale vysSie percento zastipenia
mladSej generacie (deti, vnicata respondenta) a pokles zastpenia star§ej generacie a za-
roven stale mensi pocet odpovedi, ktory stvisi so stale klesajicim poétom ¢lenov domac-
nosti. Pre porovnanie uvadzame percentualne hodnoty najcastejSie vyskytujucej sa vekovej
kategorie jednotlivych ¢lenov domacnosti: druhy ¢len domacnosti sa najcastejSie nachadza
v druhej vekovej kategorii 25 — 49-ro¢nych (48,2%), treti ¢len sa nachadza rovnako v dru-
hej vekovej kategorii (39,4%), Stvrty ¢len domacnosti sa nachadza v prvej vekovej kategorii
15 — 20 rokov (38,1%), piaty ¢len domacnosti sa nachadza takmer v poloviénom zastiipeni
odpovedi vo vekovej kategoérii do 14 r. (44,8%).

Co sa tyka pribuzenského vztahu, za druhého ¢lena doméacnosti respondenti v najvic-
Som pocte oznacili manzela/ku, pripadne partnera/ku (58,6% odpovedajicich responden-
tov), takmer tretina (30,2%) st rodi¢ia a okolo 6,2% ich deti (synovia, dcéry). V pripade
treticho ¢lena domacnosti su najviac zastipené deti respondentov (55,8%) a stari rodi¢ia
(31,7%). Situacia u stvrtého ¢lena domacnosti je nasledovna: najvacsi pocet ¢lenov domac-
nosti zastavaju deti respondentov (56,5%) a vo vyraznejSom pocte sa objavuju surodenci
respondentov (bratia a sestry — 25,5%). Obdobna situacia je aj v pripade piateho ¢lena do-
macnosti, avSak s men§im percentudlnym zastupenim deti (49,1%) a takmer rovnakym za-
stipenim surodencov (25,7%), zaujimavou je vSak skuto¢nost, Ze pomerne vo vyraznom
pocte sa objavuje aj iny pribuzny (17,6%). U d’alsich ¢lenov domacnosti sa takato situacia
opakuje (samozrejme s niz§imi percentualnymi hodnotami).

Podotykame, Ze uvadzané percenta v pripade ¢lenov domacnosti sa tykaja prislusného
podielu z poctu respondentov, ktori na otazku odpovedali (v pripade druhého ¢lena to bolo
87,3% respondentov z celého suboru, treticho ¢lena 67,8%, $tvrtého ¢lena 46,9%, piateho
¢lena 21,6%).

Otazky zamerané na spoluzitie ¢lenov domacnosti objasiovali problematiku afinity
(spoluzitie partnerov), filiacie (spoluzitie rodi¢ov a deti), pripadne otazky adopcie.

Na otazku identifikacie spoluzitia, ¢i uz v manzelskom alebo partnerskom zvézku (druh/
druzka), sice odpovedal diferencovany pocet respondentov (viac ako polovica respondentov
na spoluzitie v manzelskom zvézku; 40,3% respondentov na spoluzitie v partnerskom zviz-
ku), avsak ti, ktori na predmetnu otazku odpovedali, potvrdili vo vysokom percentualnom
zastipeni spoluZitie v tom-ktorom type zvizku (okolo 98% v obidvoch typoch). Percentual-
ne zastipenie spoluzitia v spolo¢nej domacnosti s manzelom/kou, resp. partnerom/kou po-
tvrdili aj kontrolné tidaje anketara, z ktorych vyplynulo, Ze takmer dve tretiny respondentov
(65,3%) byvaju v spoloénej domacnosti s manzelom/kou, partnerom/kou.

Na otazku, ¢i zili nickedy s partnerom bez toho, aby boli zosobaseni, 85,1% respon-
dentov odpovedalo zaporne a naopak, kladne 14,9% respondentov. Podotykame, Ze na tito
otazku odpovedala necela polovica vyskumnej vzorky (45,2%).

Na otazku, ¢i mali niekedy vlastné deti, nevlastné deti, adoptované deti alebo partnero-
ve deti, ktoré zili spolu s nimi v jednej domécnosti, odpovedala len polovica respondentov.
Z nich viac ako tretina (38,4%) uviedla spoluZitie deti v domacnosti. Ak si vSak porovname
vysledky kontrolného kodovania anketara, ktory zaznamenal takmer u polovici (48,1%) res-
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pondentov priblizne z celého vyskumného siboru (n=1715, t. j. 97,1% respondentov) Zijice
deti v spolo¢nej domacnosti, s tdajmi uvedenymi samotnym respondentom, vidime, Ze nie
su konzistentné (aj napriek nizkemu zastipeniu odpovedi na tuto otazku). Dévodom moze
byt nejednoznacne polozena otazka, ktora mala dichotomicky charakter (vyZadovala odpo-
ved’ ano/nie), avsak jej formulacia obsahovala viac moznosti vyberu odpovedi, ¢im mohla
spdsobit’ u respondentov nepochopenie a zabranila im odpovedat na tiu.

Obraz o materialnom a finan¢nom zabezpeceni rodiny respondenta si méZzeme vytvo-
rit’ prostrednictvom analyzy otazok tykajacich sa prijmu domacnosti, ako aj z nazorov na
rieSenie potencialnych finanénych tazkosti domacnosti.

Hlavnym zdrojom prijmu viac ako dvoch tretin domacnosti respondentov st platy alebo
mzdy (69,1%), potom nasleduju dochodky (19,9%) a prijem zo samozamestnania/Zivnosti
(5,7%). Podpora v nezamestnanosti (1,8%) alebo akékol'vek d’alSie socidlne davky (2,8%)
tvoria nizke percento prijmu domacnosti. Na predmetnti otazku odpovedalo 93,1% respon-
dentov z celého stiboru.

Graf ¢. 2.11: Hlavny zdroj prijmu
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(udaje v %)
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Legenda: 1 — plat alebo mzda 5 —podpora v nezamestnanosti
2 —prijem zo Zivnosti 6 — iné socialne davky
3 — pol'nohospodarska ¢innost’ 7 — prijem z investicii, poistenia
4 — déchodok 8 — iné zdroje

Po spocitani vSetkych prijmov domécnosti a zisteni celkového Cistého prijmu domac-
nosti sa v najvy$Som percentudlnom zastupeni respondenti vyjadrili za prijem 20 — 40-tisic
Sk (35,1% respondentov). Takmer $tvrtina (24,8%) potvrdila prijem medzi 12 — 20-tisic Sk
a viac ako desatina respondentov (12,5%) uviedla svoj prijem v rozpédti 6 — 12-tisic Sk, ale
aj v rozpiti 40 — 60-tisic Sk. Na predmetnu otazku odpovedalo celkovo 60,2% respondentov
z celého vyskumného stboru, t. j. 1063 respondentov.
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Graf ¢. 2.12: Prijem domacnosti

Celkovy mesacny prijem domacnosti
(udaje v %)
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Legenda: 1 — menej ako 6 000 Sk 5 —medzi 40 000 — 60 000 Sk
2 —medzi 6 000 — 12 000 Sk 6 —medzi 60 000 — 80 000 Sk
3 —medzi 12 000 — 20 000 Sk 7 — viac ako 80 000 Sk
4 —medzi 20 000 — 40 000 Sk

Dalsie analyzy sa tykali zistenia nazoru respondentov na to, ako im ,,postacuje” prijem
domacnosti na jej kazdodenny chod (graf ¢. 2.13). Takmer polovica respondentov sa prikla-
nala k nazoru, Ze so su¢asnym prijmom to s chodom domacnosti zvladaju (46,7% z odpo-
vedajucich respondentov). Naopak, takmer tretina respondentov (30,2% ) sa domnieva, ze
to maju tazké so sucasnym prijmom. Vel'mi nepriaznivu situaciu v tomto smere oznacilo
12,1% respondentov. Za variant, Ze pohodlne dokazu vyzit’ zo su¢asného prijmu, sa vyjad-
rila desatina respondentov (11%). Na predmetnt1 otazku odpovedala takmer celd vyskumna
vzorka (98,1% respondentov).

Na otazku, ¢i by bolo pre nich tazké alebo I'ahké si pozicat’ peniaze v pripade vaznych
finan¢nych tazkosti (graf ¢. 2.14), viac ako polovica respondentov (53,9%) sa domnieva, Ze
by to bolo pre nich vel'mi, resp. dost’ tazké. 15,4% respondentov sa vyjadrilo v tom zmysle,
Ze je to pre nich dost’ alebo vel'mi l'ahké. Takmer tretina odpovedi (30,8%) je ambivalent-
ného charakteru (ani 'ahké, ani tazké). K otazke sa vyjadrilo 93,5% respondentov z celého
suboru.
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Graf ¢. 2.13: Vel’kost’ prijmu a chod doméacnosti
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2 — zvladame to 4 —mame to vel'mi tazké so siCasnym prijmom

Graf ¢. 2.14: Finanéné tazkosti

Poziciavanie si penaziv pripade finanénych tazkosti
(adaje v %)
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V suvislosti s rozmachom telekomunikacnych sluzieb (telefon, mobil, internet) boli
aplikované otazky zistujuce ich vyuzivanie v domacnosti. Na vSetky otazky odpovedali
respondenti v iplnom zastipeni celého vyskumného suboru (99,5% respondentov). Z ana-
lyzy otdzok mdzeme konstatovat’ mensie vyuzitie pevnej telefénnej linky (47%) v doméc-
nostiach oproti mobilnému telefonu, ktorého sluzby vyuzivaju viac ako tri Stvrtiny res-
pondentov (78,3%). Pouzitie internetu na uskuto¢nenie telefonického hovoru uviedlo len
16% respondentov.
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4. Partner respondenta

V suvislosti s partnerom respondenta sme analyzovali vzdelanostnu trovei a jeho pra-
covnu aktivitu.

Rovnako ako v pripade samotnych respondentov, aj v pripade ich partnerov plati, Ze vacsi-
na z nich ma ukonc¢ené uplné stredoskolské vzdelanie (69,1%), potom nasleduje ukoncené ba-
kalarske studium (13,9%), stredna Skola bez maturity (12,1%), ukon¢ené magisterské studium
(1,4%), nadstavbové vzdelanie ma 2,8% respondentov. Zakladné vzdelanie svojho partnera
uviedlo necelé percento respondentov (0,8%). Celkovo u partnerov dominuje stredné vzdela-
nie (Uplné aj netplné) s 81,2%-ami uvadzanych odpovedi. Podotykame vsak, ze na tato otaz-
ku odpovedala len viac ako polovica respondentov (58,6%), o je v podstate v sulade s po¢tom
spolu zijucich partnerov (anketar uviedol 65,3% spolu byvajucich manzelov/partnerov).

Dalsia otazka bola venované popisu prace partnera respondenta, ktory najviac vystihuje,
¢o robil/a pocas poslednych sedem dni. Respondenti odpovedali v nizkom pocte, v 15,6%-
-om zastipeni. Z odpovedi vyplynulo, Ze takmer dve tretiny partnerov z nich su pracovne
aktivni ako zamestnanci, zZivnostnici a pod. (63,4%); 15,2% je na dochodku a viac ako desa-
tina v stucasnosti pracuje v domacnosti (11,2%). Ostatné varianty boli zastiipené minimalne.
Pri overeni vykonavania platenej prace anketarom vsak vysvitlo, Ze len 7,4% respondentov
(z patiny odpovedajtcich respondentov) potvrdilo, Ze ich partneri mali nejaku platenu pracu
za poslednych sedem dni.

Na identifikaciu pracovnej pozicie, ktoru partneri respondentov zastavaju, bola orien-
tovana jedna otazka. Respondenti pre svojich partnerov oznacili celkovo 216 zamestnanec-
kych pozicii (povolani). Pri kazdom variante sme zaznamenali vyskyt odpovede/odpovedi.
Podotykame, Ze na tto otazku odpovedala len tretina respondentov (35,3%). Uvadzame len
tie povolania, ktoré dosiahli minimalne 1%-né zastipenie odpovedi. Medzi takéto povola-
nia v zostupnom poradi patrili: zamestnanec obchodu, predavac (5,9%), vodici nakladnych
aut a pracovnici nakladnej dopravy (4,1%), riadiaci pracovnici malych podnikov (2,9%),
murari, kamenari (2,7%), montazni pracovnici (1,8%), mechanici a opravari strojov (1,6%),
ucitelia zakladnych $kdl (1,4%), ucitelia na strednych skolach (1,4%), administrativne pra-
covnicky, sekretarky (1,4%), kuchari (1,4%), kraj¢irky a Sicky (1,3%), formovaci a zvaraci
(1,3%), pokladnici (1,3%), robotnici v strojarstve (1,3%).

Z otazok zameranych na blizsiu $pecifikaciu typu zamestnanosti tych partnerov, ktori
v sucasnosti pracuju, vyplynulo, ze 85,5% z nich st zamestnancami, 14,2% zivnostnikmi
a len 0,3% partnerov pracovalo v rodinnom podniku. Celkovo na predmetnu otazku odpo-
vedali takmer dve tretiny respondentov (62,6%). Pri snahe o zistenie po¢tu zamestnancov,
ktorych partner respondenta zamestnava, odpovedalo len 4,9% respondentov (n=87). Z nich
vyplynulo, Ze vacSina zamestnava 1 — 5 zamestnancov (28,6% z nich). Po¢ty zamestnancov
dal$ich partnerov sa pohybuji maximalne do 15 zamestnancov (2,3%).

V sulade s uvedenymi udajmi su zistenia, ze takmer tri Stvrtiny respondentov (71,8%),
ktori hodnotili zodpovednost’ svojich partnerov za vykonavanu pracu (hodnotila to viac ako
tretina respondentov — 36,9%), uviedli, Ze ich partneri nemajt nijak zodpovednost’ za ria-
denie a dozor nad pracou inych zamestnancov.

Nasledne sa analyzovali otazky tykajuce sa tych partnerov, u ktorych bola respondentmi
potvrdena zodpovednost’ za pracu inych. Na otazku, za kol'ko I'udi je ich partner zodpoved-
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ny, odpovedala len neceld desatina respondentov (9,6%). Z jej analyzy mézeme konstatovat,
7e je to prevazne mala skupina 'udi (maximalne do desat’ 'udi), za ktorych zodpovedaju.
Vyjadrila sa tak viac ako polovica (56,2%) odpovedajucich respondentov.

Skumanie miery vplyvu na organizovanie kazdodennej prace u partnera respondenta
sme zistovali, podobne ako v pripade samotného respondenta, na desatbodovej numericke;j
Skale, od Ziadneho vplyvu (0) az po vel’ky vplyv, resp. uplni moc (10). Na predmetnti otaz-
ku odpovedala tretina respondentov (36,9%). Predkladame vysledky frekvencnej analyzy
a zaroven priemerné hodnoty pouzitej $kaly. Pre lepsiu ilustraciu predkladame aj vysled-
ky (v percentualnom zastpeni) krajnych hodnoteni — Zziaden vplyv (bod 0 na $kale), vel'ky
vplyv (bod 10 na $kale). Z udajov vyplynula zaujimava skuto¢nost, ked’ takmer identicky
pocet respondentov uviedol, Ze ich partneri nemaja ziaden vplyv (19,2%) a, naopak, velky
vplyv (20,9%). Teda takmer 40% odpovedi respondentov sa ,,rozlozilo* medzi dve krajné
hodnotenia vplyvu svojich partnerov na organizovanie si svojej kazdodennej prace. Skor
nizky vplyv (oznacili hodnoty 1 — 4 na §kale) na pracu u svojich partnerov uviedlo 27,6%
respondentov a skor vyssi vplyv 21,5% respondentov (oznacili hodnoty 6 — 9 na $kale). Aj
v tomto smere mozeme teda postrehnit’ polarizaciu nazorov respondentov na samostatné
organizovanie prace ich partnerom. Organizovanie svojej kazdodennej prace na strednej
urovni vplyvu (volili hodnotu 5 na $kale) u svojich partnerov uviedla desatina odpoveda-
jucich respondentov (10,8%). Suhrnne teda mézeme konstatovat’ polarizované odpovede
respondentov, ked’ takmer polovica odpovedajtcich respondentov (46,8%) oznacila nizsie
hodnoty na $kale potvrdzujice Ziadny alebo nizky vplyv na organizovanie kazdodennej
vlastnej prace( volili hodnoty 0 — 4 na $kale) a o nieCo menej respondentov (42,4%) uvie-
dlo u svojich partnerov nadpriemerny az vysoky vplyv na organizaciu prace (volili hodnoty
6 — 10 na skale). Analyza potvrdila celkovl priemernti hodnotu odpovedi respondentov tes-
ne pod strednou uroviiou vplyvu (x = 4,89). Vysoka smerodajna odchylka (SD=3,78) vsak
naznacuje vysoky rozptyl odpovedi respondentov na uvedenej §kale, ¢o potvrdzuji uz skor
spominané vysledky frekvenénej analyzy.

Pri skiimani vplyvu partnera respondenta na zasadné rozhodnutia o ¢innosti organi-
zacie, v ktorej pracuje, odpovedala viac ako tretina respondentov (36,7%). Podobne ako
v predchadzajucom pripade, predkladame obidve formy analyzy. Z udajov vyplynulo, Ze
modalnym variantom (najcastej$ie uvadzanym) na $kale je variant potvrdzujici ziaden
vplyv partnera respondenta na rozhodnutia o ¢innosti organizacie (33,5%) a, naopak, to,
ze ich partner ma vysoky vplyv na organizovanie prace vo svojom zamestnani, si mysli len
viac ako desatina odpovedajtcich respondentov (13,4%). Skor nizky vplyv (oznacili hodno-
ty 1 —4 na skale) na pracu u svojich partnerov uviedla takmer tretina respondentov (32,4%)
a skor vyssi vplyv 13,6% respondentov (oznacili hodnoty 6 — 9 na skale). Ovplyviovanie
rozhodnuti na strednej arovni vplyvu (volili hodnotu 5 na §kale) u svojich partnerov uvie-
dla necela desatina odpovedajicich respondentov (7,1%). Stihrnne teda, na rozdiel od pred-
chadzajucej otazky, mézeme konstatovat’ menej polarizované odpovede respondentov, ked’
vicsina respondentov (65,9%) sa domnieva, Ze ich partneri nemaju ziaden alebo len slabsi
vplyv na zasadné rozhodnutia o ¢innosti organizacie, v ktorej pracuji. Naopak, len necela
tretina respondentov (27%) uvadza u svojich partnerov skor vyssi az vysoky vplyv na roz-
hodovanie o ¢innosti organizacie, v ktorej pracuju (sucet frekvencii 6 — 10 bodu na skale).
Tymto vysledkom zodpoveda aj analyza distribucie dat, ktora potvrdila celkovli priemernu
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hodnotu odpovedi pod troviiou stredného bodu na skale, skor na urovni slabsieho vplyvu
(x = 3,40). Vysoka smerodajna odchylka (SD=3,66) vsak rovnako ako v predchadzajicom
pripade naznacuje vysoky rozptyl odpovedi respondentov, ¢o potvrdzuji uz skér spominané
vysledky frekvencénej analyzy.

Otazky tykajuce sa partnera respondenta boli zavidené zistenim dizky realne vykona-
vaného tyzdenného pracovného ¢asu, ktory ich partner travi v zamestnani. Na predmetna
otazku odpovedalo 35,6% respondentov. Takmer polovica z nich (45,3%) sa vyjadrila za
40 — 42-hodinovy tyzdenny pracovny ¢as u svojho partnera, viac ako desatina responden-
tov (13,4%) uviedla 50-hodinovy a 6,5% respondentov dokonca 60-hodinovy pracovny ¢as
u svojich partnerov.

5. Rodicia respondenta

Podobne ako u respondentovho partnera, aj v suvislosti s jeho rodiémi sme analyzovali
ich vzdelanostnu Groven a pracovnu aktivitu (samostatne u otcov a matiek respondentov).

Podl'a vyjadrenia respondentov viac ako polovica ich otcov (54,1%) ziskalo Gplné stred-
né vzdelanie, tretina neuplné stredné vzdelanie (bez maturity) a takmer 8% vysokoskolské
vzdelanie?. Zakladné vzdelanie ma len 4% otcov.

Co sa tyka typu zamestnanosti u otcov, 84% respondentov uvadza, e v ase, ked mali
14 rokov, ich otec pracoval ako zamestnanec. Celkovo na tuto otazku odpovedalo 95,2% res-
pondentov. Vzhl'adom na vicsinové zastipenie strednej vekovej kategdrie respondentov, tie-
to udaje zodpovedaju vtedajsej spolo¢ensko-politickej situdcii na Slovensku, ked’ i$lo pre-
vazne o zamestnanecké vztahy. Z tych istych dévodov je bezpredmetna otazka tykajtca sa
poctu zamestnancov, ktoré zamestnaval respondentov otec. Na tto otazku odpovedalo len
6,3% respondentov a aj u nich predpokladame, Ze ju chapali vo vztahu — veduici pracovnik
a podriadeny zamestnanec a nie vo vztahu zamestnavatel’ (otec respondenta) a zamestna-
nec. Celkovo takmer tri §tvrtiny odpovedajucich respondentov uviedli, ze ich otcovia nema-
li ziadnych zamestnancov.

Podl'a d’al8ich tdajov tykajtcich sa skimania zodpovednosti ich otcov za dozor nad pra-
cou inych zamestnancov celkovo odpovedali tri §tvrtiny respondentov. Z nich vel'ka vacsi-
na, t. j. takmer tri §tvrtiny respondentov, odpovedala negativne (73,2%). Naopak, Stvrtina
respondentov (25,9%) sa vyjadrila v opa¢nom zmysle.

Pri skimani vymedzenia hlavnej pracovnej aktivity (typu prace) u otcov respondentov
vyplynulo, Ze u nich prevazovali rutinné manualne povolania a sluzby (napr. vodi¢i, robot-
nici —40,4%), potom nasledovali polorutinné manualne povolania a sluzby (napr. pol'nohos-
podar, predavac) (14%), stredni alebo niz§i manazéri (8,6%), tradi¢né odborné povolania
(5%), moderné odborné povolania (4%). Ostatné povolania boli zastupené v minimalnej
miere (pod 3%). Na thto otazku odpovedali respondenti celkovo vo vysokom — 86,2%-om
zastupeni.

2 'V case Studia rodi¢ov respondenta na Slovensku nefungoval trojstupiiovy systém vysokoskolské-
ho studia.
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Vzdelanostna Groven matiek je o nie¢o niz§ia ako u otcov. Podl'a respondentov takmer
polovica z nich ukon¢ila uplné stredné vzdelanie (46,9%), priblizne rovnaky pocet matiek
mal neuplné stredné vzdelanie (42,1%) a 5,4% z nich su absolventkami vysokej skoly. Za-
kladné vzdelanie ukon¢ili v malom percentualnom zastpeni (4,1%).

Pri identifikacii typu zamestnanosti matiek respondentov sa zistilo, Ze viac ako dve tre-
tiny z nich v 14-tich rokoch respondenta pracovali ako zamestnankyne (67,7%) a naopak,
28,2% nepracovalo, nebolo v pracovnom pomere. Vzhl'adom na to, Ze len 2% responden-
tov udava u svojich matiek, Ze boli Zivnostni¢ky (samozamestnankyne), otazky smerujice
k zisteniu po¢tu zamestnancov (v pripade, ak bola zamestnavatelom) povazujeme za bez-
predmetné. Potvrdzuje to aj nizke percentualne zastipenie odpovedi (len 1,6% odpovedi)
a v nich vysoké zastipenie negativnych odpovedi (78,1%). A hoci k identifikacii zodpoved-
nosti za riadenie a dozor nad pracou inych zamestnancov u svojich matiek sa vyjadrili dve
tretiny respondentov, z nich az 87,3% uviedlo, Ze ich matky nedisponovali ziadnou zodpo-
vednostou za pracu inych. To je v sulade s charakterom prace, ktorti vykonavali.

Co sa tyka vymedzenia hlavnej pracovnej aktivity (typu prace) u matiek respondentov
(v Case 14-tich rokov respondenta), prevazuju u nich — rovnako ako u otcov — rutinné manu-
alne povolania a sluzby (39,1%), potom nasleduji polorutinné manualne povolania a sluz-
by (20,1%) a vyznamnejSie miesto zastavaji aj Gradnicke a sprostredkovatel'ské povolania
(napr. sekretarka, tiradnicka — 14,9%), ako aj moderné odborné povolania typu ucitelka,
zdravotna sestra, socialna pracovnicka a pod. (9,6%). Celkovo pracovnu aktivitu svojej mat-
ky identifikovali dve tretiny respondentov (66,9%).

6. Sumarizacia socialnodemografickych ukazovatel’ov respondenta
a jeho rodiny

Z dovodu prehladnosti pristupujeme k heslovitej prezentacii najddlezitej$ich vyskumnych
zisteni charakterizujucich socialnodemograficky profil respondenta a jeho rodiny.

Identifikacné ukazovatele respondenta

Vo vyskumnom stibore sme zaznamenali podla pohlavia takmer vyvazené rozlozZenie,
mierne v prospech Zien.

Vekova kategorizacia podla databazy ESS (4 vekové kategorie) poukazuje na prevazné,
takmer polovi¢né, zastupenie kategorie 25 — 49-ro¢nych respondentov, t. j. ekonomicky ak-
tivnych respondentov.

Takmer dve tretiny respondentov majt stredoskolské vzdelanie (bez maturity, s maturi-
tou, nadstavbové §tudium). Tomu zodpoveda aj dizka denného §tadia, takmer polovica res-
pondentov uviedla 12 alebo 13 rokov studia.

Ich najvyssia kvalifikacia bola evidovana prevazne v technickom a strojarenskom odvet-
vi, potom nasledovala ekonémia, obchod, podnikové hospodarstvo.

Viac ako polovica participantov je v suc¢asnosti v manzelskom zvizku.
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Pracovny Zivot respondenta

Viac ako polovica respondentov je v sicasnosti v pracovnom vztahu, takmer pétina na
dochodku.

Viac ako polovica respondentov sa venuje pracovnej ¢innosti (mé platenu pracu), uva-
dza zamestnanecky typ prace ako svoj hlavny pracovny pomer. Len desatina z nich uvadza
platen pracu v zahrani&i v dizke minimalne §iestich mesiacov v priebehu poslednych de-
siatich rokov.

Z tych respondentov, ktori za poslednych sedem dni nevykonavali platent pracu, takmer
tri $tvrtiny odpovedajtcich uviedli, ze mali predtym platent pracu. Viac ako polovica res-
pondentov identifikovala rok poslednej platenej prace, a to v priebehu 10-tich rokov (od ro-
ku 1997 do roku 2006). Pritom viac ako tretina z nich oznacila hlavne poslednych 5 rokov
(roky 2002 — 2006) za tie roky, kedy mali naposledy platent pracu. Najviac respondentov
oznacilo rok 2006 za rok, kedy mali naposledy platent pracu.

Zo $pecifikacie pracovnej aktivity vyplynulo, Ze ti respondenti, ktori v suc¢asnosti alebo
v minulosti pracovali, boli prevazne zamestnancami, v zamestnaneckom pracovnom pome-
re. Aj vzhl'adom na to len necela desatina respondentov uviedla pocet pracovnikov, ktorych
zamestnava. Ten sa pohybuje najviac od 1 — 5 zamestnancov.

Viac ako tri $tvrtiny zamestnanych respondentov maly uzavreti pracovni zmluvu na
dobu neurcitu.

Pri identifikacii vel'’kosti miesta pracovnej ¢innosti, resp. celkového poctu zamestnancov
(vratane respondenta), sme zistili, Ze viac ako $tvrtina pracujucich respondentov pracova-
la v kolektive menSom ako 10 I'udi. V pripade polovice celého vyberového suboru ide/islo
prevazne o mensie podniky (do 24 T'udi), kde respondenti nemali zodpovednost’ za riadenie
a dozor nad pracou inych zamestnancov.

Na organizovanie vlastnej prace a vol'bu pracovného tempa su polarizované odpovede
respondentov, vyznacujice sa vysokym rozptylom odpovedi. Viac ako pétina odpovedaji-
cich respondentov nema ziaden vplyv a viac ako desatina uviedla, naopak, vysoky vplyv.
Celkovo z analyz vyplynulo, Ze priemernd hodnota odpovedi sa nachadza pod strednou
uroviiou vplyvu.

Na zasadné rozhodnutia o ¢innosti organizéacie maju respondenti celkovo podpriemerny,
skor slaby vplyv. Ziaden vplyv na rozhodnutia o ¢innosti organizacie nema viac ako tretina
respondentov.

Viac ako polovica respondentov uvadza vo svojom hlavnom zamestnani 40 — 42-hodino-
vy zmluvne dohodnuty pracovny cas.

Redlne trvajuci pracovny ¢as sa takmer u polovice pracujucich pohybuje v rozpéti 43 —
50 hodin.

Pri zistovani pracovnych pozicii respondenti oznacili celkom 306 pracovnych pozicii.
Medzi najcastejsie uvadzané pracovné pozicie patrili: pracovnici v obchodoch a uc¢tovnici
na roznych stupiioch.

Pri zistovani pracovnych odvetvi respondenti oznacili celkom 56 pracovnych odvetvi.
Najcastejsie uvadzanymi typmi prace boli konstrukéné prace a praca v Skolskych zariade-
niach.
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Takmer tretina participantov sa uz ocitla v pozicii nezamestnaného, takmer dve tretiny
z nich uvadzaju, Ze sa v tejto pozicii ocitli za obdobie poslednych piatich rokov.

Co sa tyka vyuZitia moznosti zlepSenia znalosti (zrugnosti) v priebehu posledného roka,
tito moznost’ vyuZila len necela tretina respondentov.

Takmer polovica odpovedajtcich respondentov volila hodnoty na skale, ktoré vyjadro-
vali nadpriemerné obavy, ze nebudu méct’ ist’ do dochodku vo veku, v akom by sami cheeli.
Celkovo priemer odpovedi sa nachadza okolo stredu na zvolenej $kale, ¢o potvrdzuje skor
ambivalenciu respondentov pri hodnoteni tejto otazky.

Viac ako polovica respondentov je alebo bola ¢lenom odborovej organizacie.

Domdcnost’ a jej Clenovia

Domaécnost’ je lokalizovana prevazne v ruralnom prostredi (takmer polovica responden-
tov).

Vo vyskumnom subore bola najviac zastipena §tvorélenna domacnost’ (viac ako Stvrti-
na), jednu pétinu tvorila dvoj¢lenna a jednu pétinu trojélenna domacnost’.

Zenské aj muzské pohlavie je v doméacnosti takmer vyvazené.

Pre identifikaciu vekovych kategorii ¢lenov domacnosti je charakteristické, ze s vys$§im
poradovym ¢islom ¢lena domacnosti zaznamenavame stale vysSie percento zastiipenia mlad-
Sej generacie (deti, vnucata respondenta) a pokles zastupenia starSej generacie a zaroven sta-
le mensi pocet odpovedi, ktory stvisi so stale klesajucim poc¢tom ¢lenov domacnosti.

Domacnost’ najviac charakterizuje spoluzitie manzelov (viac ako polovi¢né zastipenie),
menej partnerské spoluzitie (okolo 40%).

Zaznamenali sme nizke percentudlne zastipenie rozvodovosti (4,3% vyskumného sui-
boru).

Za hlavny zdroj prijmu oznacili platy alebo mzdy (viac ako dve tretiny respondentov),
potom nasleduju déchodky takmer v pitinovom zastiipeni.

NajcastejSie uvadzany Cisty mesacny prijem domacnosti sa pohybuje od 20 do 40-tisic
Sk (uvadza to viac ako tretina odpovedajucich respondentov).

Z hladiska hodnotenia prijmu domacnosti sa takmer polovica respondentov priklanala
k nazoru, ze so su¢asnym prijmom chod domacnosti zvladaju. Vel'mi nepriaznivu situdciu
v tomto smere oznacila viac ako desatina respondentov.

Viac ako polovica respondentov sa domnieva, ze v pripade vaznych finan¢nych tazkosti
by to bolo pre 1iu vel'mi, resp. dost’ tazké pozicat si peniaze na zlep$enie situacie v domac-
nosti.

Z analyzy vyuZzivania telekomunikaénych sluzieb vyplynulo, Ze v domécnostiach sa
pevna telefénna linka vyuZziva menej (necela polovica domacnosti), kym sluzby mobilného
telefonu vyuzivaju viac ako tri §tvrtiny respondentov. Pouzitie internetu na uskuto¢nenie
telefonického hovoru uviedla necela patina respondentov.
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Partner respondenta

Pre partnera respondenta je typické vyrazné zastipenie stredoSkolského vzdelania —
stredné vzdelanie bez maturity, s maturitou a nadstavbové §tudium (partneri viac ako dvoch
tretin respondentov).

Z popisu prace partnera respondenta, ktory najviac vystihuje, o robil/a pocas posled-
nych sedem dni vyplynulo Ze takmer dve tretiny partnerov boli pracovne aktivni.

Respondenti pre svojich partnerov oznacili celkovo 216 zamestnaneckych pozicii (povo-
lani). Pri kazdom variante sme zaznamenali odpoved’. NajcastejSie sa objavili: zamestnanec
obchodu, predavac, vodi¢ nakladnych 4ut, pracovnik nakladnej dopravy.

Z otazok zameranych na blizSiu $pecifikaciu typu zamestnanosti tych partnerov, ktori
v sucasnosti pracuju, vyplynulo, Ze su prevazne zamestnancami.

Takmer tri Stvrtiny respondentov, ktori hodnotili zodpovednost’ svojich partnerov za
vykonavanu préacu, uviedli, Ze ich partneri nemaji nijakti zodpovednost’ za riadenie a do-
zor nad pracou inych zamestnancov. O ¢innosti organizacie, v ktorej partneri respondentov
pracuju, rozhoduje minimalny pocet zamestnanych partnerov. Je to prevazne mala skupina
I'udi (maximalne desat’ I'udi).

Na organizovanie vlastnej prace a vol'bu pracovného tempa su polarizované odpovede
respondentov vyznacéujice sa vysokym rozptylom odpovedi. Rovnaké percento odpoveda-
jucich respondentov sa vyjadrilo, Ze ich partneri maju, resp. nemaju vplyv na organizovanie
vlastnej prace (asi pitina respondentov). Celkovo z analyz vyplynulo, Ze priemerna hodnota
odpovedi sa nachddza tesne pod strednou troviiou vplyvu.

Na zasadné rozhodnutia o ¢innosti organizacie maju partneri respondentov podpriemer-
ny, skor slaby vplyv. Ziaden vplyv na rozhodnutia o ¢innosti organizacie nema viac ako tre-
tina partnerov respondentov.

Co sa tyka dizky partnerovho pracovného &asu, takmer polovica respondentov sa vyjad-
rila najviac za 40 — 42-hodinovy tyzdenny pracovny ¢as u svojho partnera.

Rodicia respondenta

Viac ako polovica otcov respondentov ziskala tiplné stredné vzdelanie.

Prevazna vécsina otcov (v ¢ase 14-tich rokov respondenta) boli pracovnikmi — zamest-
nancami.

Takmer tri §tvrtiny otcov vo svojom zamestnani neniesli Ziadnu zodpovednost’ za dozor
nad préacou inych zamestnancov.

Prevladali u nich predovSetkym rutinné manuélne povolania a sluzby (napr. vodici, ro-
botnici).

Vzdelanostna urovenl matiek je mierne nizsia ako u otcov.

Viac ako dve tretiny matiek v 14-tich rokoch respondenta pracovali ako zamestnankyne.

U matiek, rovnako ako u otcov, prevazovali rutinné manualne povolania a sluzby.
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POLITICKE POSTOJE

Jozef Vyrost

Tejto oblasti v dotazniku ESS venujeme 40 otazok stabilného (core) modulu. KI'i¢ova
ulohu pri jeho koncipovani zohral Jacques Thomassen z Univerzity Twente v Holandsku.
Zéakladnym vychodiskom preii bolo poznanie, ze projekt ESS nema suplovat’ prieskumy
o volebnych preferenciach a spravani v krajinach EU. Skér mé v planovanom rozsahu pia-
tich opakovanych merani (R1 — R ESS) v 10-ro¢nej periode mapovat’ a sledovat’ vyvoj tych
politickych nazorov, postojov a spravania obyvatelov ucastnickych krajin, ktoré st relevatné
pre konstituovanie a rozvoj demokratickej zakladne celoeurdpskeho politického systému.

V tomto zmysle ESS v eurdpskom kontexte nadvidzuje na dva predchadzajuce projekty
klu¢ového vyznamu: Political Action (Kaase, Barnes, 1979) a Belief in Government (Klin-
gemann, Fuchs, 1995; Niedermayer, Sinnott, 1995; Van Deth, Scarbrough, 1995).

a) Zaujem o politiku

Ako mdzeme vidiet’ aj z porovnania udajov z 2. a 3. kola ESS (pozri tabul’ka ¢. 3.1), za-
ujem o politické dianie v zG¢astnenych krajinach je mozno povazovat’ v kratkodobom hori-
zonte za relativne stabilny. Relativne preto, ze politické udalosti zdsadného vyznamu pre
zivot spolo¢nosti (napr. volebny rok) alebo vazne spolo¢ensko-politické zmeny (napr. oran-
zova revolucia na Ukrajine v Case realizacie 2. kola ESS) mo6zu navodit’ kratkodobé zmeny
zaujmu o politiku, ktoré ale s odstupom ¢asu maju tendenciu vratit’ sa viac-menej na pdvod-
né hodnoty.

Pokial’ ide komparaciu zaujmu o politické dianie medzi jednotlivymi krajinami, na za-
klade vysledkov 3. kola ESS mozno identifikovat’ tri skupiny: okrem strednej, najpocetne;j-
§ej, s hladinou zaujmu oscilujiicou okolo 40 — 45%, je vidiet' skupinu krajin s vys$Sou (viac
ako 50%) mierou zaujmu (Dansko 67,8%, Holandsko 63,6%, Svédsko 61,8%, Nemecko
53,7%, Vel’ka Britania 52,6% a Rakusko 50,3%) a skupinu s niz§ou mierou prejavovaného
zaujmu o politiku, do ktorej na zaklade odpovedi respondentov mozno zaradit’ aj Slovensko
(épanielsko 26,1%, Portugalsko 28,7%, Slovensko 37,6%, Cyprus 38,7% a Pol'sko 39,4%).

Zaujem o politické otazky vyznamne suvisi, ako sa to ukazalo v datach 3. kola ESS,
s porozumenim politike (hodnota korela¢ného koeficientu bola 0,382, vyznamna na hladi-
ne p<0,01) a so subjektivnym vnimanim obtiaznosti utvarania nazoru na politické otazky
(hodnota korela¢ného koeficientu bola 0,387, vyznamna na hladine p<0,01).

Vacsi zaujem o politické dianie v slovenskej vzorke prejavuji:
» Tudia starsi (46 a viac) ako mladsi (15 — 45 rokov; df = 1720, F=20,81, p < 0,0001)

+ Tudia zijuci v meste ako na vidieku (F=3,94, p = 0,003)
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* Tudia s vy$§im vzdelanim ako s niz§im (F=13,860, p < 0,0001)

+ Tudia pracujici, na dochodku a dlhodobo chori ako nezamestnani a §tudenti (F=9,049,
p <0,0001)

* muzi, ako Zeny (t=6,46, p < 0,0001).

Tabul’ka €.3.1: Zaujem o politické dianie na Slovensku a v ostatnych tcastnickych

krajinach
Krajina Zaujima sa (%) Round 2 (2004) | Zaujima sa (%) Round 3 (2006)

Denmark 64,6 67,8
Ukraine 64,1 47,7
Island 62,2

Netherland 60,8 63,6
Switzerland 59,5 42,7
Sweden 574 61,8
Germany 55,6 53,7
Austria 52,1 50,3
Norway 492 48,0
UK 47,4 52,6
Finland 459 47,6
Luxembourg 453

Ireland 45,1 46,1
Belgium 433 44,8
Slovenia 41,5 433
Poland 38,6 39,4
France 37,5 45,5
Hungary 37,3 41,4
Estonia 36,6 41,3
Slovakia 35,6 37,6
Greece 32,8

Portugal 30,1 28,7
Spain 28,6 26,1
Czech Republik 18,9

Bulgaria 47,1
Cyprus 38,7
Russia 42,7
Priemer 45,4 46,7

76



Politické postoje

b) Dovera v Pudi a v politické inStitiacie

Napriek realne existujicim rozdielom v pristupe k $tadiu dévery (napr. v psychologii je
to doraz na pochopenie jej podstaty a zdrojov vo vizbe na jej vztah k socidlnemu vplyvu;
v sociologii skor s dorazom na doveru k socialnym skupinam a socialnym instituciam; v po-
litickych vedach k vybranym politickym institucidm) mozno zaregistrovat’ konvergenciu
v nazoroch na povahu dovery: chape sa ako mentalny stav, ktory nie je mozné priamo merat..
NajcastejSie mieru dovery mozno odvodit’ zo spravania cielovej osoby alebo skupiny 0s6b
vo¢i danému socialnemu objektu, alebo extrapolovat, viac alebo menej presne, z vypovedo-
vych mier, t. j. sebaposudzovacich skal.

Dévera v nasom kazdodennom zivote ma povahu heuristik, ktoré nam umoznuji zauji-
mat stanoviska ku komplexnym socidlnym entitam, napr. politickym institiciam. V tomto
zmysle, tak ako je to v pripade stereotypov, dovera predstavuje logickt skratku, ktora ob-
sahuje istu zjednodusujicu schému. Tato vyznamne prispieva k dynamike procesov rozho-
dovania ¢loveka v zloZitom socialnom svete, ktory ho obklopuje. Barbara A. Misztal (1995)
zdoraziuje 3 zakladné ulohy, ktoré dovera zohrava v zivote I'udi: robi socialny Zivot predvi-
datelnej$im, vytvara dojem spolupatri¢nosti a ul'ah¢uje 'udom pracovat’ spolu. St¢asne do-
vera k 'udom, ako Specifickej skupine socialnych objektov, tvori zakladny kamen porozu-
menia tomuto fenoménu (Coleman, 1998).

V dotazniku ESS sa na ttito oblast’ orientovali 3 $kalové otazky:

1. Povedali by ste, Ze vic¢Sine Pudi moZno verit’, alebo Ze sa treba mat’ na pozore, ked’
sa jedna s Pud’mi?
Treba sa mat’ na pozore Vicsine l'udi sa da verit
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

2. Myslite si, Ze viéSina Pudi by sa Vas pokiisila vyuzit’, keby mali prilezitost’, alebo by
sa snazili byt’ ¢estni?
Pokausila by sa vyuzit Snazia by sa byt’ Cestni
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

3. Vicsinou sa P'udia snaZia pomdct’ inym, alebo vicSinou sa staraju len o seba?

Staraju sa o seba Snazia sa pomdct’ inym
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
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Tabulka €. 3.2: Priemery odpovedi respondentov 23 krajin na 3 otazky, tykajice sa
dovery v Pudi

Priemer
Krajina Pocet 1 2 3
Smerodajna odchylka

M 5,08 5,68 5,34

Austria N 2388 2353 2378
SD 2,390 2,352 2,281

M 4,98 5,76 4,63

Belgium N 1798 1796 1797
SD 2,279 2,074 2,144

M 3,34 4,52 3,26

Bulgaria N 1377 1341 1380
SD 2,792 2,765 2,577

M 4,13 4,85 4,03

Cyprus N 993 976 993
SD 2,644 2,076 2,036

M 4,71 5,75 4,96

Germany N 2913 2907 2910
SD 2,341 2,103 2,158

M 7,02 7,33 6,16

Denmark N 1496 1495 1498
SD 2,085 1,850 2,001

M 5,34 5,64 4,61

Estonia N 1490 1478 1500
SD 2,255 2,391 2,372

M 5,12 5,41 4,44

Spain N 1868 1862 1868
SD 1,987 1,941 2,035

M 6,57 6,39 5,86

Finland N 1895 1890 1891
SD 1,865 1,768 1,938

M 4,43 5,83 4,49

France N 1985 1984 1982
SD 2,254 2,151 2,175

. M 5,40 5,78 5,68
Eﬁitge:om N 2384 2384 2385
SD 2,173 2,061 2,029
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M 4,28 4,73 4,36

Hungary N 1510 1490 1514
SD 2,575 2,590 2,562

M 5,72 6,49 5,63

Switzerland N 1801 1800 1799
SD 2,166 1,895 1,971

M 5,33 5,87 5,89

Ireland N 1778 1770 1776
SD 2,460 2,329 2,295

M 5,73 6,26 5,29

Netherlands N 1885 1883 1885
SD 2,085 1,799 1,949

M 6,82 7,02 6,09

Norway N 1749 1749 1749
SD 1,822 1,819 1,910

M 4,07 4,76 3,56

Poland N 1713 1674 1702
SD 2,397 2,363 2,290

M 4,09 4,71 4,05

Portugal N 2180 2178 2178
SD 2,351 2,180 2,178

. M 3,83 4,75 3,86
E:;Zzzon N 2405 2290 2393
SD 2,767 2,673 2,690

M 6,28 6,63 6,02

Sweden N 1923 1920 1922
SD 2,053 1,923 1,993

M 4,06 4,87 4,58

Slovenia N 1472 1462 1468
SD 2,669 2,511 2,460

M 429 4,70 4,12

Slovakia N 1754 1738 1754
SD 2,397 2,310 2,348

M 4,01 4,49 3,64

Ukraine N 1978 1952 1963
SD 2,737 2,541 2,540

M 4,99 5,62 4,84
Total N 42735 42372 42685
SD 2,524 2,351 2,382
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Ako je mozeme vidiet,, rozptyl priemerov odpovedi respondentov v $kalach podla jed-
notlivych krajin je pomerne Siroky, v rozsahu 11-bodovej odpovedovej $kaly sa pohybuje
zhruba od $kalového bodu 3 do 7. Pre lep$iu prehl'adnost’ prezentacie vysledkov sme z uve-
denych 3 poloziek vytvorili $kalu, ktort sme pracovne nazvali ,, Dévera k ludom — Trust to
People”. Zisteny koeficient vnatornej konzistencie (Cronbachova alfa) bol relativne uspo-
kojivy, mal hodnotu 0,769, priCom vzajomné korelacie poloziek boli v rozmedzi od 0,49 do
0,57. Vysledky porovnania krajin v tejto skale priblizuje graf ¢. 3.1.

Graf €. 3.1: Priemery odpovedi respondentov jednotlivych krajin v Skale ,,Dévera
k P'ud’om*
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Distribtcia vysledkov poukazuje na existujuce rozdiely medzi odpovedovymi ten-
denciami respondentov réznych krajin, ktoré st aj Statisticky signifikantné (df = 42095,
F=425,07, p< 0,0001). Post hoc porovnania (Tukey test) ukazali na pritomnost troch zosku-
peni: skupinu s najvyssou doverou k 'udom tvoria respondenti zo severskych krajin (Dan-
sko, Norsko, Finsko, Svédsko). Stred pozostava z respondentov z krajin (vid graf &. 3.1)
Svajéiarsko — az Franciizsko.

Respondenti zo Slovenska s priemernym skore v $kale ,,Dovera k ludom™ M = 4,37 sa
nachadzaju v tretine krajin s najniz§ou empiricky zaznamenanou troviiou dovery (od Slo-
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vinska po Bulharsko). Okrem respondentov z Portugalska a gréckej Casti rozdeleného Cyp-
ru ide o krajiny, ktoré od 90. rokov 20. storo¢ia prechadzaji procesom hlbokej politickej,
ekonomickej a spolo¢enskej transformacie.

Déveru k politickym institiciam v krajine zistoval subor 5 otazok:

Uved’te, ako Vy osobne doverujete uvedenym institiciam:

Slovensky parlament
Pravny systém

Policia
Politici

Politické strany

Vébec nedoverujem

0 1

Tabul’ka €. 3.3:

2 3

4

6

7

8

Uplne doverujem

9

10

Priemery odpovedi respondentov 23 krajin na 5 polozZiek, tykajtcich
sa dovery v narodné institucie

Priemer Dévera v:
Krajina Poéet' . pravny . i politické
Smerodajna | parlament , policiu politikov
odchylka system strany
M 4,89 5,99 6,33 3,32 3,35
Austria N 2286 2318 2352 2328 2327
SD 2,420 2,396 2,436 2,283 2,294
M 4,99 4,89 5,94 4,36 4,36
Belgium N 1770 1790 1795 1790 1788
SD 2,132 2,383 2,172 2,108 2,167
M 2,18 2,45 3,82 1,77 1,77
Bulgaria N 1340 1284 1327 1335 1327
SD 2,589 2,735 3,135 2,297 2,194
M 5,70 6,07 5,60 4,30 4,21
Cyprus N 956 963 977 960 959
SD 2,442 2,498 2,546 2,422 2,458
M 4,09 5,46 6,54 3,18 3,20
Germany N 2840 2880 2902 2873 2863
SD 2,361 2,484 2,240 2,198 2,121
M 6,40 7,45 7,83 5,61 5,67
Denmark N 1484 1474 1495 1480 1466
SD 2,150 1,990 1,800 1,964 1,913
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M 4,55 5,12 5,54 3,51 3,50
Estonia N 1424 1406 1450 1426 1416
SD 2,337 2,432 2,505 2,166 2,179

M 4,99 5,00 6,02 3,49 3,46

Spain N 1781 1835 1860 1833 1829
SD 2,284 2,380 2,276 2,289 2,264

M 5,99 7,05 8,05 4,95 5,00

Finland N 1883 1877 1889 1876 1871
SD 2,156 2,029 1,647 2,133 2,120

M 431 4,88 5,75 3,29 321

France N 1943 1981 1981 1974 1964
SD 2,269 2,361 2,251 2,054 2,057

M 4,16 4,99 6,03 3,37 3,48

United Kingdom N 2349 2352 2380 2348 2340
SD 2,391 2,403 2,379 2,194 2,124

M 3.41 4,41 522 2,55 2,62

Hungary N 1454 1437 1481 1466 1460
SD 2,542 2,678 2,775 2,239 2,207

M 5,70 6,22 6,93 4,90 473

Switzerland N 1722 1764 1796 1764 1724
SD 2,009 2,161 1,988 1,948 1,955

M 4,80 4,98 6,19 3,86 3,88

Ireland N 1719 1738 1770 1743 1739
SD 2,397 2,429 2,539 2,368 2,296

M 5,29 5,71 6,17 5,02 5,10

Netherlands N 1861 1860 1878 1866 1865
SD 1,939 1,997 1,834 1,850 1,758

M 5,65 6,55 7,16 443 4,49

Norway N 1743 1744 1748 1742 1740
SD 2,236 2,043 1,912 2,003 1,878

M 2,67 3,75 4,99 2,10 2,13

Poland N 1678 1659 1678 1685 1666
SD 2,196 2,265 2,494 1,970 1,963

M 3,83 4,04 5,16 2,55 2,55

Portugal N 2059 2091 2148 2134 2119
SD 2,310 2,368 2,348 2,090 2,124

. M 3,29 3,74 3,35 2,90 2,78
E;jzzzon N 2267 2242 2325 2206 2165
SD 2,558 2,731 2,736 2,420 2,404
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M 5,62 6,04 6,54 4,46 4,62
Sweden N 1879 1871 1917 1898 1863
SD 2,226 2,179 2,140 2,081 2,057

M 422 4,17 5,01 321 3,25

Slovenia N 1404 1396 1438 1429 1418
SD 2,424 2,482 2,676 2,310 2,263

M 420 422 4,71 3,57 3,63

Slovakia N 1726 1715 1743 1726 1722
SD 2,275 2,298 2,448 2,174 2,122

M 2,36 2,36 2,45 2,00 2,24

Ukraine N 1925 1854 1915 1888 1894
SD 2,382 2,360 2,406 2,109 2,206

M 4,46 5,04 5,73 3,57 3,60
Total N 41493 41531 42245 41770 41525
SD 2,553 2,658 2,677 2,370 2,347

Aj udaje uvedené v tab. ¢.3.3 zachovavaju trend, popisany vyssie: teda Ze v odpovediach
respondentov z réznych krajin mézeme zaregistrovat zretené diferencie a Ze priemery od-
povedi majui pomerne Siroky rozptyl a na kontinuu 11-bodove;j skaly (od 0 do 10) sa pohybu-
ju v tomto pripade zhruba v rozpiti od Skalového bodu 2 po 7.

Aj v tomto pripade, po uskuto¢nenych $tatistickych analyzach, bolo mozné vytvorit’ ska-
lu, ktoru sme nazvali ,,Dovera k narodnym (domacim) politickym instituciam — Trust to Na-
tional Political Institutions“. Zisteny koeficient vnutornej konzistencie (C-alfa) bol vel'mi
dobry, mal hodnotu 0,879, priCom vzajomné korelacie poloziek boli v rozmedzi od 0,45 do
0,85. Vysledky porovnania odpovedi respondentov z réznych krajin v tejto Skale priblizuje
graf ¢. 3.2.

Analyza rozloZenia vysledkov podla jednotlivych krajin opat’ poukdzala na existujuce
rozdiely medzi odpovedovymi tendenciami respondentov, ktoré su aj Statisticky signifi-
kantné (df = 39921, F=637,51, p< 0,0001). Post hoc porovnania ukazali na pritomnost’ troch
zoskupeni: jadro skupiny s najvysSou doverou k narodnym politickym instituciam tvoria
respondenti zo severskych krajin (Dansko, Norsko, Finsko, Svédsko), dopiiiaju ju respon-
denti zo Svaj¢iarska a Holandska. Stred pozostéva z respondentov z krajin (vid’ graf ¢. 3.2)
Cyprus — az Francuzsko.

Respondenti zo Slovenska s priemernym skoére v §kéle ,,Dovera k narodnym politickym
inStituciam™ M = 4,06 sa nachadzaju v tretine zucastnenych krajin s najnizSou empiricky
zaznamenanou uroviiou dovery (od Slovenska po Ukrajinu). Okrem respondentov z Portu-
galska ide znova o krajiny, ktoré od 90. rokov prechadzaju procesom hlbokej politickej, eko-
nomickej a spolo¢enskej transformacie.
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Graf ¢.3.2: Priemery odpovedi respondentov jednotlivych krajin v §kale ,,Dovera
k narodnym (domacim) politickym in§titGciam*
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Dovera k medzinarodnym politickym institiiciam bola v dotazniku ESS zistovana dvo-
ma polozkami:

Uved’te, ako Vy osobne déverujete uvedenym institiciam:

Europsky parlament

Organizacia Spojenych narodov (OSN)

Vobec nedéverujem Uplne doverujem
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Tabul’ka ¢. 3.4:

Priemery odpovedi respondentov 23 krajin na 2 polozky, tykajtce
sa dovery v nadnarodné inStiticie

Country Pi;l:;elter Trust 1;2 :ll;; rE:I:'topean Trust 1i\lnagloen Ianited
Smerodajna odchylka
M 3,95 4,67
Austria N 2225 2187
SD 2,549 2,588
M 5,15 5,28
Belgium N 1737 1742
SD 2,174 2,277
M 4,63 4,84
Bulgaria N 978 951
SD 3,187 3,292
M 5,78 4,20
Cyprus N 833 908
SD 2,537 2,846
M 4,00 4,68
Germany N 2649 2707
SD 2,317 2,337
M 4,96 6,51
Denmark N 1352 1403
SD 2,232 2,075
M 5,33 5,57
Estonia N 1192 1164
SD 2,469 2,545
M 5,01 5,04
Spain N 1629 1625
SD 2,248 2,400
M 4,99 6,48
Finland N 1836 1847
SD 2,227 1,988
M 4,33 5,07
France N 1902 1923
SD 2,250 2,388
M 3,39 4,99
United Kingdom N 2071 2160
SD 2,309 2,302
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M 4,99 5,48
Hungary N 1266 1231
SD 2,585 2,680
M 4,69 5,35
Switzerland N 1568 1684
SD 2,113 2,255
M 5,23 5,69
Ireland N 1604 1602
SD 2,387 2,508
M 4,73 5,40
Netherlands N 1757 1800
SD 1,930 1,919
M 4,74 6,77
Norway N 1488 1706
SD 2,012 1,916
M 4,77 5,33
Poland N 1501 1488
SD 2,354 2,460
M 4,59 4,93
Portugal N 1821 1801
SD 2,283 2,353
M 3,89 4,27
Russian Federation N 1572 1653
SD 2,873 3,083
M 4,49 6,41
Sweden N 1622 1776
SD 2,207 2,030
M 4,98 5,07
Slovenia N 1330 1330
SD 2,458 2,589
M 5,14 5,32
Slovakia N 1635 1619
SD 2,323 2,499
M 3,55 3,51
Ukraine N 1365 1404
SD 2,912 3,098
M 4,59 5,26
Total N 36933 37711
SD 2,443 2,546
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Udaje uvedené v tab. &. 3.4 naznaGuju v porovnani s predchadzajucimi vysledkami zme-
nu: odpovede respondentov z réznych krajin vykazuju vicsie znaky podobnosti a priemery
odpovedi maju uzsi rozptyl a na kontinuu 11-bodovej skaly (od 0 do 10) sa pohybuji v roz-
pati od 3,39 (dovera britskych respondentov k Europskemu parlamentu) do 6,77 (d6vera nor-
skych respondentov k OSN).

Aj v tomto pripade, po uskutoc¢nenych Statistickych analyzach, bolo mozné vytvorit
§kalu, ktorti sme nazvali ,,Dévera k nadnarodnym politickym institaciam — Trust to Sup-
ranational Political Institutions®. Zisteny koeficient vnutornej konzistencie (C-alfa) bol ak-
ceptovatelny, mal hodnotu 0,788, pricom vzajomna korelacia poloziek bola 0,65. Vysledky
porovnania odpovedi respondentov z réznych krajin v tejto $kale priblizuje graf ¢. 3.3:

Graf ¢&.3.3: Priemery odpovedi respondentov jednotlivych krajin v $kale ,,Dévera
k nadnarodnym politickym in$titaciam*
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Statistické analyza ziskanych vysledkov podla jednotlivych krajin poukézala na existu-
juce rozdiely medzi odpoved’ami respondentov, ktoré su este stale Statisticky signifikantné,
hoci hodnota koeficientu F v porovnani s predchadzajucimi pripadmi poklesla ( df = 36932,
F=109,48, p< 0,0001). Post hoc porovnania ukazali v zasade na pritomnost’ dvoch zoskupe-
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ni, priCom deliacu ¢iaru tvori v tomto pripade prirodzeny stredovy bod §kaly (5), tzn. kde
by sa prevladajtiica dovera (neddvera) mala menit’ na svoj opak. Do prvej, poéetnejsej skupi-
ny patria respondenti z krajin (vid’ graf ¢. 3.3) od Noérska po Svajéiarsko, vratane Slovenska
(M=5,24). Druhu skupinu skor ,,skeptikov* tvoria respondenti z Portugalska, Francuzska,

cvwe

veru k nadnarodnym instituciam prejavili respondenti z Ukrajiny.
¢) Politicka aktivita a participacia

Miera spolocensko-politickej angazovanosti v dotazniku ESS bola zistovana nasleduji-
cimi otazkami:

,»Su rozliéné spdsoby na to, ako sa pokusit’ zlepsit’ veci na Slovensku alebo ako zabranit),
aby sa veci zhorsili. Pocas poslednych 12 mesiacov, urobili ste nie¢o z nasledovného?*

Obratili ste sa na politika, vladu alebo predstavitel'a miestnej samospravy?
Pracovali ste v politickej strane alebo akénom vybore?

Pracovali ste v inej organizacii alebo zdruzeni?

Nosili ste odznak alebo vylepili plagat nejakej kampane?

Podpisali ste peticiu?

Zucastnili ste sa ohlasenej verejnej demonstracie?

Bojkotovali ste (odmietali ste kupovat’) nejaky produkt?

Boli ste volit’ v poslednych parlamentnych vol'bach?

Je nejaka strana, s ktorou sympatizujete viac ako s ostatnymi?

0. Ste ¢lenom nejakej politickej strany?

S0 XN A WD =

Odpovedovy format v tomto pripade bolo vyjadrenie sihlasu/nestihlasu. S¢itanim klad-
nych odpovedi respondentov sme sa pokusili vytvorit’ §kalu, ktort sme nazvali ,,Politicka
participacia — Political Participation®. Ziskany koeficient reliability Cronbach o = 0,642 po-
vazZujeme s istou rezervou za prijatelny pre ilustrovanie prevladajucich tendencii v oblasti
politickej participacie v G¢astnickych krajinach projektu ESS.

Analyza rozlozenia vysledkov podla jednotlivych krajin poukazala na existujuce roz-
diely v politickej participacii respondentov z rdznych krajin, ktoré su aj $tatisticky signifi-
kantné (df = 42 399, F=222,14, p< 0,0001). Post hoc porovnania poukazali na pritomnost’
troch zoskupeni:

1. skupinu s (empiricky zaznamenanou) najvy$$ou mierou participacie tvoria respondenti
z0 severskych krajin (N6rsko, Svédsko, Dansko, Finsko — rozpitie skalovych hodnét od
3,0 do 2,71);

2. v poradi druhu skupinu tvori 10 krajin, od Belgicka (2,52) po Irsko (2,07);

3. skupinu s najniz§im skore v §kale ,,Politicka participacia“ tvori 9 krajin. V nej sa nacha-
dzaju aj respondenti zo Slovenska (1,74) a tvoria opét’ (s vynimkou Portugalska) najchu-
dobnejsie eurdpske krajiny v transformaénom procese.
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Graf ¢. 3.4: Priemery odpovedi respondentov jednotlivych krajin v $kale

»Politicka participacia“
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Pri interpretacii vysledkov v skale ,,Politickd participacia® je treba mat’ na pamati, Ze

vysledné skore jednotlivca (nasledne skupiny respondentov) je priemerom jeho prejavenych
aktivit, ktoré sa vSak vyskytuju v redlnom Zivote ¢loveka v nerovnakej miere. Na ilustraciu
uvadzame udaje o frekvencii vyskytu aktivit v oblasti politickej participacie u slovenske;j
vzorky (od najcastejsie sa vyskytujucich po najmenej ¢asto):

boli ste volit’ v poslednych parlamentnych vol'bach: 64,9% respondentov odpovedalo
ano

je nejaka strana, s ktorou sympatizujete viac ako s ostatnymi: 51,7%

podpisali ste peticiu: 18,1%

bojkotovali ste (odmietali ste kupovat’) nejaky produkt: 9,9%

obratili ste sa na politika, vladu alebo predstavitela miestnej samospravy: 9,4%
pracovali ste v inej organizacii alebo zdruzeni: 8,4%

nosili ste odznak alebo vylepili plagat nejakej kampane: 3,7%

zucastnili ste sa ohlasenej verejnej demonstracie: 2,9%

pracovali ste v politickej strane alebo akénom vybore: 2,6%

ste ¢lenom nejakej politickej strany: 2,2%
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d) Politicka orientacia

Tak ako tomu bolo v predchadzajicich pripadoch, aj v tejto oblasti bola snaha J. Tho-
massena a ostatnych konstruktérov dotaznika ESS ,,z minima ziskat’ maximum®. Teda na-
miesto obsiahlych sérii otazok, postavenych na réznych klasifikaénych systémoch politic-
kych orientacii, ,,dotknut’ sa* niekol'’kych zakladnych bodov, na ktorych je ona postavena.

V tom zmysle k tym najelementarnej$im patri otazka zamerana na na self-rating respon-
denta o svojej orientacii na pravicu alebo lavicu. Treba pritom samozrejme mat’ na pamiti,
ze predstavy l'udi o tom, o je pravica alebo l'avica, st ¢asto diametralne odli$né, a preto ide
iba o subjektivny sebaopis inklinovania k istému, vel'mi v§eobecne chapanému politickému
smerovaniu.

Ulohou respondentov bolo poskytnut’ odpoved’ na otazku:

V politike 'udia ob¢as hovoria o ,,Pavici® a ,,pravici®. Kde by ste sa zaradili na tejto
Skale, kde 0 znamena Pavica a 10 znamena pravica ?

Lavica Pravica

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Graf €. 3.5: Priemery odpovedi respondentov jednotlivych krajin v odpovediach
na otazku, tykajicu sa orientacie ,,Pavica — pravica®
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Statistické analyza ziskanych vysledkov podla jednotlivych krajin poukazala na skuto¢-
nost, Ze dominantnou tendenciou v odpovediach respondentov na tato otazku bol stav, ktory
by sme mohli, mozZno trochu esejisticky, nazvat’ ,,preferovany stred”. Vysledky priemerov za
jednotlivé krajiny sa pohybuji od 5, 77 do 4,26.

Napriek tomuto kons$tatovaniu analyza ukazala na existujice rozdiely medzi odpove-
d’ami respondentov, ktoré su stale Statisticky vyznamné, hoci hodnota koeficientu F v po-
rovnani s predchadzajucimi pripadmi poklesla (df = 36 081, F=50,64 , p< 0,0001). Post hoc
porovnania ukazali v zasade na pritomnost troch zoskupeni, pricom z najdominantnejSieho
stredu sa mierne vyc¢leniuju 2 krajiny s akcentom na pravicovu orientaciu (Pol'sko, Finsko)
a 3 krajiny s akcentom skor na l'avicovi orientaciu (Bulharsko, Nemecko, Spanielsko). Res-
pondenti zo Slovenska sa s priemerom svojich odpovedi nachadzaji prakticky priamo na
prirodzenom stredovom bode $kaly (5,01).

Isty detailnej$i pohlad na orientaciu obyvatel'ov jednotlivych ucastnickych krajin pro-
jektu ESS mala dat’ distribtcia odpovedi respondentov na Styri vybrané, spolo¢ensky dis-
kutované problémy.

Tabulka €. 3.5: Percentualny podiel odpovedi respondentov zo SR na 4 polozky, ty-
kajuce vybranych spolocensky diskutovanych problémov

1 = rozhodne stihlasim, 2 = sthlasim, 3 = ani/ani,
4 = nesuhlasim, 5 = rozhodne nesthlasim,
6 = neviem a neodpovedal

1| 23] 4|56
(o) | (%) | (%) | (%) | (%) | (%)

Vlada by mala urobit’ opatrenia, ktoré by znizili

rozdiely vo vyske prijmov jednotlivych l'udi. 32214011 13919.2 1 2,3 | 2.3

Homosexuali a lesbicky by mali mat’ moznost’

slobodne si Zit' svoj zivot spodsobom, akym chcu. 9,3 3011268 119,51 99 | 45

Politické strany, ktoré chcu zvrhnit' demokraciu,

by mali byt’ zakézané. 19,7136,6 1 22,9 1 12,3 | 2,5 | 6,0

Mozno sa spolahnit’ na to, Ze moderna veda

C . .. , , 4,1 1255(29,6(27,0]| 81 | 5,7
vyriesi nase problémy so zivotnym prostredim.

Temer % respondentov zo Slovenska, ako mézeme vidiet’ v tab. ¢. 3.5, prejavili suhlas
s tvrdenim, Ze vlada by mala prijat’ (prijimat’) opatrenia, ktoré by znizovali rozdiely vo vys-
ke prijmov. Teda v otazke, ktora sa pohybovala (pri istom akceptovatelnom zjednoduseni)
v dimenzii pravica — lavica, 72,3% respondentov sa stotoznilo s klasickou l'avicovou orien-
taciou.

V odpovediach na problém, ktory sa tykal (opét’ pri istom zjednodusenom ponimani)
skor dimenzie liberalizmus — konzervativizmus, 39,4% respondentov stihlasilo s tvrdenim,
ze ,,homosexudli a lesbicky by mali mat moznost slobodne si zit' svoj Zivot spésobom, akym
chcu”, 29,4% nesuhlasilo a tiez zhruba jedna tretina respondentov (31,3%) nevedela zaujat’
stanovisko, resp. neodpovedala.

Na dimenziu preferencie ,,silného* alebo ,,slabého* §tatu pri ochrane demokracie sa
orientovala tretia otazka. Z distribucie odpovedi respondentov vyplyva, Ze s tvrdenim ,,Po-
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litické strany, ktoré chcu zvrhnit’ demokraciu, by mali byt zakazané* suhlasi 56,3% res-
pondentov, nestihlasi 14,8%.

Napokon na ekologicky versus technologicky ladeny spolo¢ensky problém ochrany zi-
votného prostredia, reprezentovany tvrdenim ,, Mozno sa spolahnit na to, Ze modernd veda
vyriesi nase problémy so Zivotnym prostredim™ 29,6% respondentov zo Slovenska reagovalo
suhlasne a 35,1% nesuhlasne.

¢) Spokojnost’ so stavom spolo¢nosti

Suvislost’ medzi zivotnou spokojnostou a dobrou spravou veci verejnych (vladou, rozny-
mi oblastami spoloc¢enského Zivota) patri medzi vSeobecne akceptované tvrdenia v social-
nych vedach. Stalo sa tak aj vdaka rozsiahlym medzinarodnym komparativnym vyskumom
a ich databazam, vytvorenych v obdobi uplynulych dvoch desatroci — ako priklad mozno
uviest pracu J. F. Hellivella a H. Huanga (2006), postavenu na datach World Values Survey.
V dotazniku ESS v zamerani na postihnutie vybranych oblasti Zivotnej spokojnosti boli res-
pondentom polozené nasledovné otazky:

Ako ste celkovo spokojny so su¢asnym stavom ekonomiky na Slovensku?
Ked’ sa zamyslite nad slovenskou vladou, ako ste spokojny s jej pracou?
AKko ste celkovo spokojny s tym, ako funguje demokracia na Slovensku?

Odpovedova skala:
Mimoriadne nespokojny Mimoriadne spokojny
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Co si celkovo myslite o si¢asnom stave vzdeldvania na Slovensku?
Co si celkovo myslite o su¢asnom stave zdravotnictva na Slovensku?

Odpovedova skala:
Mimoriadne zly Mimoriadne dobry
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Tabul’ka €. 3.6: Priemer odpovedi respondentov zo SR na 5 poloZiek, mapujicich
spokojnost’ so stavom spolo¢nosti

M | SD
Ako ste celkovo spokojny so sti¢asnym stavom ekonomiky na Slovensku? | 4,73 | 2,23

Teraz, ked’ sa zamyslite nad slovenskou vladou, ako ste spokojny s jej

, 4,96 | 2,35
pracou?

A celkovo, ako ste spokojny s tym, ako funguje demokracia na Slovensku? | 4,78 | 2,26

Povedzte, prosim, ¢o si myslite o su¢asnom stave vzdelavania na Slovensku? | 5,64 | 2,22

Povedzte, prosim, ¢o si myslite o si¢asnom stave zdravotnictva na

Slovensku? 3,93 12,29
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Ako je mozné vidiet’ v tabul'ke €. 3.6, priemer odpovedi respondentov sa pohybuje oko-
lo stredu odpovedovej skaly (5), s miernym vychylenim v smere k nespokojnosti. Najnega-
tivnejSie, z uvedenych oblasti, je hodnotenie stavu zdravotnictva na Slovensku. Vynimku
z popisovaného trendu tvoria vyjadrenia k stavu vzdelavania, ktorych priemer sa nachadza
v pozitivnom pole Skaly.

Na zéaklade realizovanej Statistickej analyzy bolo mozné z uvedenych poloziek vytvorit
skalu, ktoru sme nazvali ,,Spokojnost’ so stavom spolo¢nosti — Social Satisfaction. Zisteny
koeficient vnutornej konzistencie (C-alfa) bol vel'mi dobry, mal hodnotu 0,843, pri¢om vza-
jomné korelacie poloziek boli v rozmedzi od 0,47 do 0,62. Vysledky porovnania responden-
tov z réznych krajin v tejto Skale priblizuje graf €. 3.6.

Graf €. 3.6: Priemery odpovedi respondentov jednotlivych krajin v Skale ,,Spokoj-
nost’ so stavom spolo¢nosti*
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Analyza rozlozenia vysledkov podla jednotlivych krajin poukézala na existujtce rozdie-
ly v socidlnej spokojnosti respondentov z réznych krajin, ktoré su aj Statisticky signifikant-
né (df = 37414, F=914,26, p< 0,0001). Post hoc porovnania poukazali na pritomnost’ §tyroch
zoskupeni:
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» skupinu s (empiricky zaznamenanou) najvys$Sou mierou spokojnosti tvoria respondenti
zo severskych krajin Finska (6,94) a Danska (6,92),

« v poradi druht skupinu tvori 9 krajin, od Svaj&iarska (6,44) po Spanielsko (5,44),

 tretiu skupinu, kde sa priemer odpovedi respondentov, odzrkadl'ujici prevladajicu spo-
kojnost, posuva do polu $kaly, vyjadrujiceho nespokojnost, tvori 9 krajin, od Eston-
ska (5,03) po Rusko (3,76). V tejto skupine sa nachadzaju aj respondenti zo Slovenska

(4,81),

* napokon §tvrtd skupinu s najniz§im priemerom skore v $kale ,,Spokojnost’ so stavom
spolo¢nosti“ tvoria 3 krajiny: Mad’arsko (3,31), Bulharsko (2,82) a Ukrajina (2,77).

Socialna vzdialenost’

f)

Zistovanie postojov majority k minoritam rézneho druhu patri od ¢ias, kedy ho do empi-
rického vyskumu v socidlnych vedach priniesol v podobe svojej $kaly socialnej vzdialenosti
Emory Stephen Bogardus, k tradi¢énym témam vel'kych komparativnych vyskumov.

V stabilnom module dotaznika ESS ho reprezentovali tri otazky, ktoré uvadzame v tab.

¢.37.
Tabulka ¢.3.7: Priemer odpovedi respondentov zo SR na 3 polozky, zist'ujuce
postoje k imigrantom
“ 1 2 3 4
DOVOLIT: mnohym |niektorym |maloktorym |Ziadnym | neodpovedal
Do akej miery myslite, ze
Slovensko by malo dovolit’
lud'om rovyake{vrvc.zsy alebo 28.7 382 203 8.8 40
etnika, ako je vi¢Sina
Slovéakov, aby prisli na
Slovensko a zili tu?
A ¢o l'udia inej rasy alebo
etnickej skupiny, ako je 19,6 37,8 25,4 13,7 3,5
vécsina Slovakov?
A ¢o l'udia z chudobnejsich 18.3 402 245 12,6 44

krajin mimo Europy?

Po uskutoénenych §tatistickych analyzach bolo mozné vytvorit’ §kalu, ktorti sme nazvali
,.Skala socialnej vzdialenosti — Social Distance Scale®. Zisteny koeficient vniitornej konzis-
tencie (C-alfa) bol vysoko akceptovatelny, mal hodnotu 0,871, priCom vzajomna korelacia
poloziek bola od 0,59 do 0,78. Vysledky porovnania priemeru odpovedi respondentov z roz-
nych krajin v tejto Skale priblizuje graf ¢. 3.7 (¢im vysSie skore, tym vicsia vinimana vzdia-

lenost, teoreticky priemer $kaly je 2,5):
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Graf ¢.3.7: Priemery odpovedi respondentov jednotlivych krajin v Skale
»Socialna vzdialenost™
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Analyza rozlozenia vysledkov podla jednotlivych krajin poukdzala opét’ na existujuce
rozdiely medzi odpovedovymi tendenciami respondentov, ktoré su aj Statisticky signifi-
kantné (df = 40587, F=205,58, p< 0,0001). Post hoc porovnania ukazali na pritomnost’ dvoch
zoskupeni: v troch krajinach priemer odpovedi respondentov je zretene posunuty do nega-
tivneho pdlu skaly, odzrkadl'ujuceho negativne postoje k imigrantom: v Mad’arsku (2,97),
na Cypre (2,94) a v Portugalsku (2,86).

Respondenti zo Slovenska s priemernym skore v §kale M = 2,24 sa nachadzaju
v tretine zucastnenych krajin s najpriaznivej$im (empiricky v tomto vyskume zistenym) po-
stojom k imigrantom, teda niz§ou socialnou vzdialenostou.
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g)

Socialna exkluzia/inkluzia

Socialne vylacenie (exklizia) jednotlivcov alebo skupiny 0sob je dlhodobo v strede po-

zornosti G¢astnikov procesu eurdpskej integracie. Povazuje sa za mnohorozmerny, prehlbu-
juci sa proces naru$enia socialnych vztahov (Power, Wilson, 2000), odli¢enie jednotlivcov
a socialnych skupin od socialnych vztahov, socialnych institucii a plnohodnotnej ucasti na
beznych, socialnymi normami regulovanych aktivitach spolo¢nosti, v ktorej ziji (Silver,
2007).

V stabilnom module dotaznika ESS sa na tito oblast’ zameriavali tri otazky:

Povedali by ste, Ze je vo v§eobecnosti z1é alebo dobré pre slovenski ekonomiku, ked’
tu prichadzaju zit’ Pudia z inych krajin?

Odpovedova skala:
Z1¢ pre ekonomiku Dobré pre ekonomiku
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

. Povedali by ste, Ze kultirny Zivot na Slovensku je vo v§eobecnosti ohrozovany alebo

obohacovany Pud’mi, ktori tu pridu Zit’ z inych krajin?

Odpovedova skala:

Kulturny zivot je

ohrozovany obohacovany
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 100

Zije sa na Slovensku horsie alebo lepsie tym, Ze sem prichadzajii Pudia z inych kra-
jin?

Odpovedova skala:
Zije sa horsie Zije sa lepsie
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Tabul’ka €. 3.8: Priemer odpovedi respondentov zo SR na 3 polozky, zist’ujice

socialnu exkluziu imigrantov

M SD
Povedali by ste, Ze je vo vSeobecnosti z1é alebo dobré pre slovensku 465 | 228
ekonomiku, ked’ tu prichadzajt zit' l'udia z inych krajin? ’ ’
Povedali by ste, ze kulturny zZivot na Slovensku je vo v§eobecnosti 543 | 235
ohrozovany alebo obohacovany 'ud’'mi, ktori tu pridu zit’ z inych krajin? ’ ’
Zije sa na Slovensku horsie alebo lepsie tym, Ze sem prichadzaju
S L, - 478 | 1,98
l'udia z inych krajin?
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Na zéklade vysledkov uskuto¢nenej Statistickej analyzy sme vytvorili $kalu, ktora sme
nazvali ,,Skéla socialnej exkluzie — Social Exclusion Scale®. Zisteny koeficient vnutornej
konzistencie (C-alfa) bol plauzibilny, mal hodnotu 0,850, pricom vzajomna korelacia polo-
ziek bola od 0,62 do 0,70. Vysledky porovnania priemeru odpovedi respondentov z r6znych
krajin v tejto Skale priblizuje graf ¢. 3.8 (¢im nizsie skore, tym vicsia miera exklazie.) Pre
leps$iu orientaciu vo vysledkoch pripominame, Ze teoreticky priemer skaly je 5.

Graf ¢. 3.8: Priemery odpovedi respondentov jednotlivych krajin v $kale ,,Socialna
exklizia®
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Analyza rozlozenia vysledkov podla jednotlivych krajin poukazala na existujice roz-
diely medzi odpovedami respondentov, ktoré su aj Statisticky signifikantné (df = 38441,
F=217,78, p< 0,0001). Post hoc porovnania ukazali na pritomnost’ troch zoskupeni: skupinu
s vy$Sou mierou socialnej exklizie tvoria respondenti z 3 krajin: Ruska (3,36), Cypru (3,99)
a Mad’arska (4,07). Druhu skupinu tvoria respondenti z 10 krajin, kde celkovy priemer od-
povedi sa eSte stale nachadza v pdle socialnej exkluzie a postupne sa priblizuje teoretické-
mu stredu §kaly, t. j. od Ukrajiny (4,37) po Belgicko (5,04). Respondenti zo Slovenska s prie-
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mernym skore v skale M = 4,95 sa nachadzaja v tejto skupine. Napokon tretiu skupinu,
kde sa priemer odpovedi v $kale prestiva do polohy socialnej inkluzie, tvoria respondenti
z 10 krajin, od Holandska (5,48) po Svédsko (6,16).

Zhrnutie vysledkov

Oblast’ politickych postojov v stabilnom module dotaznika ESS svojim rozsahom i pes-
trou paletou tém, na ktoré sa zameriava, poskytuje zaujimavy pohl'ad do procesov utvarania
systému presvedceni obyvatelov Eurdpy k réznym otazkam spolo¢enského a politického
zivota:

» Zaujem obyvatelov eurdpskych krajin o politické dianie sa javi byt relativne stabilny,
temer polovica respondentov venuje tymto otazkam, podl'a vlastného vyjadrenia, pozor-
nost. Na Slovensku je miera prejavovaného zaujmu o politiku nizsia (37,6%).

» Z 23 ucastnickych krajin 3. kola ESS v 12 krajinach prevladajicou odpovedovou tenden-
ciou je dovera k 'udom a v 11 neddévera — tu sa zarad’ujt aj respondenti zo Slovenska.

* Priemer odpovedi respondentov v $kale dovery k narodnym politickym instituciam uka-
zal, Ze iba v cca 1/3 krajin sa lokalizuje v péle dovery (Dansko, Finsko, Svajéiarko, Nor-
sko, Svédsko, Holandsko, Cyprus). Respondenti zo Slovenska sa nachadzaji v 1/3 zi-
Castnenych krajin s najnizSou empiricky zaznamenanou uroviiou dovery. Okrem res-
pondentov z Portugalska ide znova, tak ako v pripade dovery v I'udi, o krajiny, ktoré od
90. rokov 20. storo¢ia prechadzaji procesom hlbokej politickej, ekonomickej a spolo-
Censkej transformacie.

* V skale dovery k nadnarodnym institiciam (Eurdpsky parlament a Organizacia Spoje-
nych narodov) odpovede respondentov z réznych krajin vykazuju vacsie znaky podob-
nosti a priemery odpovedi maju uzsi rozptyl. Z 23 krajin v 15 je v pole dovery, ¢o sa tyka
aj priemeru odpovedi slovenskych respondentov.

* V oblasti politickej participacie sa sledovalo 10 réznych aktivit, k tym najfrekventova-
nej$im, vSeobecne i na Slovensku, patrili i¢ast’ vo vSeobecnych vol'bach a sympatizo-
vanie s nejakou politickou stranou. Respondenti zo Slovenska patria priemerom odpo-
vedi v Skale politickej participacie do skupiny 9 krajin s najniz§im skore, ktora tvoria
opdt’ (s vynimkou Portugalska) najchudobnejsie europske krajiny, ktoré sa nachadzaji
v transformaénom procese.

» Oblast’ politickej orientacie respondentov mapovalo nickol’ko otdzok, k tym najele-
mentarnej$im patril self-rating respondenta o svojej orientacii na pravicu alebo l'avicu.
Z 23 krajin, zG¢astfiujucich sa 3. kola ESS, nad teoretickym stredom $§kaly (5), vyjadru-
jucim inklinovanie skor k pravicovej orientacii, bol zaznamenany priemer odpovedi res-
pondentov 14 krajin. Respondenti zo Slovenska sa s priemerom svojich odpovedi (5,01)
nachadzali prakticky priamo na prirodzenom stredovom bode $kaly.

» Spokojnost’ so stavom spolo¢nosti bola, ako dominujica odpoved’ova tendencia respon-
dentov, zaznamenana v 12 krajinach. Slovensko patri medzi krajiny, kde prevladala skor
nespokojnost’ (konkrétne so stavom ekonomiky, fungovanim demokracie, pracou vlady
a stavom zdravotnictva, z piatich ukazovatelov len v jednom, stavom vzdelavania, bola
u slovenskych respondentov vyjadrena skdr spokojnost).

98
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* V ukazovateli vnimanej socialnej vzdialenosti k imigrantom prevladajicou tendenciou
v odpovediach respondentov z 23 krajin sa ukazala byt akceptacia (v 17), ¢o plati aj
u respondentov zo SR, a iba v troch krajinach priemer odpovedi bol zretel'nejSie posu-
nuty do negativneho poélu skaly, odzrkadl'ujiceho negativnejsie postoje k imigrantom
u respondentov z Mad’arska, Cypru a Portugalska.

* Napokon v oblasti socialnej exkliuzie/inkluzie imigrantov bol z 23 krajin priemer odpo-
vedi respondentov lokalizovany v pole socidlnej inklazie v 12-ich a exklazie v 11-tich,
tu sa zarad’uju aj respondenti zo SR.

Ziskané vysledky davaji moznost postrehnut’ pritomnost” konvergentnych tendencii
v odpovediach respondentov réznych krajin na mnohé otazky spolo¢enského a politického
zivota, v ktorych mozno do istej miery vidiet priznaky prebichajiceho procesu europskej
integracie. Suc¢asne nemozno prehliadat’ jasne viditelny vplyv redlne existujicich rozdielov
v jednotlivych krajinach.

Toto osobitne intenzivne plati pre krajiny, ktoré v poslednych dvoch desatro¢iach pre-
chadzali hlbokymi procesmi politickej, ekonomickej a socialnej transformacie. Tieto pre-
bichajice zmeny sa, zda sa, dotkli a stale tykaji vSetkych oblasti spolo¢enského Zivota,
nielen politickej a ekonomickej, ale i medziludskej. Vysledky uskuto¢nenej analyzy potvr-
dzuju, Ze vnimanie tychto prebiehajucich procesov a spoloéenskej atmosféry obyvatel'mi
uvedenych krajin sa vyznaéuje vyraznymi znakmi podobnosti. Tyka sa to tak manifestova-
nej dovery v §tatne institucie, ako aj dovery k 'udom a spokojnosti so stavom spolo¢nosti.

Vztahy medzi ukazovate'mi ekonomickej vyspelosti a zivotnou spokojnostou obyva-
telov su nesporne mimoriadne dblezité, nie st v§ak pravdepodobne jednoduché a linearne.
Podra J. F. Hellivella a H. Huanga (2006), ako kI"i¢ova sa ukazuje byt schopnost’ vlad po-
skytnat’ doveryhodné prostredie a poskytovat sluzby obéanom Cestne, poctivo a efektivne.
Osobitne to plati v krajinach, ktoré sa vyznacuju menej vyspelou ekonomikou a niz§ou mie-
rou prijmu svojich obyvatel'ov.
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BEZPECNOST, INDIKATORY KVALITY
ZIVOTA A RELIGIOZITA

Michal Kentos

Problematika bezpeénosti sa po udalostiach z 11. septembra 2001 dostala do popredia
zdujmu odbornikov aj Sirokej verejnosti. Okrem dovtedy sledovanych tém percepcie nasilia
a kriminality sa zacala diskusia ohladom dopadov terorizmu na individualnu bezpecnost’
obc¢anov a kvalitu ich Zivota.

Najrozsirenej$im spoésobom skiimania bezpeénosti vo vyskumoch verejnej mienky je
sledovanie troch indikatorov — percepcia nasilia, skusenost’ s kriminalitou a strach z nasi-
lia, resp. kriminality. Na rozdiel od objektivnych zistovani, ako je napr. pocet evidovanych
trestnych ¢inov, sa pozornost’ sustred’uje na subjektivne hodnotenie bezpeénostnej situacie
a ich vplyv na rozhodovanie, postoje, hodnoty a najmi na spravanie jednotlivcov. Uvede-
nym indikatorom bola v 3. kole ESS venovana pomerne vel’ka pozornost.

Problematika vnimania bezpe¢nostnej situacie bola skimana na zaklade hodnotenia in-
dividualnej bezpeénosti v konkrétnom bezpe¢nostnom prostredi pomocou otazky: Ako bez-
pecne sa citite — alebo by ste sa citili — prechddzat sa v mieste vdasho bydliska po zotmeni?
(skére vypocitané zo skaly 1 — 4, kde 1 znamena vel'mi bezpecne a 4 vobec nie bezpecne).
Struktiiru odpovedi uvadzame v tabul’ke &. 4.1 a grafe &. 4.1.

Tabulka ¢.4.1: Priemerné hodnotenia otazky — Ako bezpecne sa citite — alebo by ste
sa citili — prechadzat’ sa v mieste Vasho bydliska po zotmeni?
(skore vypoéitané zo skaly 1 — 4, data su zoradené vzostupne)

Country Mean N Std. Deviation
Norway 1,60 1749 0,706
Denmark 1,69 1491 0,789
Cyprus 1,74 979 0,721
Finland 1,75 1 887 0,687
Sweden 1,80 1919 0,799
Switzerland 1,82 1 802 0,756
Slovenia 1,84 1455 0,619
Austria 1,92 2 381 0,789
France 1,97 1976 0,928
Spain 1,99 1 859 0,757
Germany 2,01 2 896 0,760
Belgium 2,03 1793 0,700
Netherlands 2,05 1 883 0,620
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Total 2,05 42 457 0,811
Poland 2,07 1 696 0,729
Portugal 2,08 2197 0,692
Hungary 2,10 1500 0,707
Ireland 2,16 1773 0,840
United Kingdom 2,24 2376 0,890
Slovakia 2,31 1741 0,686
Estonia 2,34 1489 0,780
Russian Federation 2,39 2 381 0,873
Ukraine 2,48 1 880 0,876
Bulgaria 2,57 1354 0,882

Graf ¢. 4.1: Priemerné hodnotenia otazky — Ako bezpecne sa citite — alebo by ste sa
citili — prechadzat’ sa v mieste Vasho bydliska po zotmeni? v ESS R2 (2004)
a R3 (2006) (skore vypocitané zo skaly 1 — 4, data st zoradené vzostupne)
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Priemerné hodnotenia pre cely skimany stubor boli na trovni 2,05 so smerodajnou od-
chylkou 0,811 a boli vel'mi podobné hodnoteniam v druhom kole (M=2,07, =0,817). Hod-
notenia slovenskych respondentov boli na Grovni 2,31, t. j. prostredie, v ktorom sa nacha-
dzali, hodnotili ako relativne bezpecné. Z porovnania slovenskych vysledkov s ostatnymi
zucastnenymi krajinami je zrejmé, ze negativnejSie hodnotili individualnu bezpeénostnu si-
tudciu v Estonsku, Rusku, Bulharsku a na Ukrajine. Naopak, najvyssie hodnotenia boli za-
znamenané v severskych krajinach — v Norsku a Dansku. Z porovnania oboch kol vyskumu
ESS vyplyva mierne pozitivnejsie hodnotenie individualnej bezpe¢nosti vo védésine krajin,
vyraznejSie rozdiely sme vSak nezaznamenali.

Tabul’ka & 4.2:  Struktira odpovedi na otdzku — Stali ste sa Vy alebo niekto z Vasej
domacnosti obet'ou vlamania alebo fyzického utoku za poslednych
5 rokov? (data st zoradené vzostupne)

Country Yes % No%
Cyprus 6,4 93,6
Austria 9,3 90,7
Germany 9,7 90,3
Portugal 13,0 87,0
Slovenia 13,5 86,5
Ukraine 14,1 85,9
Hungary 14,4 85,6
Slovakia 14,6 85,4
Poland 17,9 82,1
Switzerland 18,2 81,8
Netherlands 18,5 81,5
Total 18,9 81,1
Spain 20,1 79,9
Ireland 21,7 78,3
Bulgaria 22,0 78,0
Norway 22,0 78,0
Russian Federation 22,1 77,9
United Kingdom 24,1 75,9
Sweden 24,7 75,3
Estonia 25,0 75,0
Belgium 25,0 75,0
Denmark 25,0 75,0
France 26,1 73,9
Finland 29,0 71,0
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Ako vyplyva z tabul’ky, osobna sktisenost’ respondentov s kriminalitou na Slovensku je re-
lativne nizka. Iba necelych 15% respondentov vykazovalo osobnu sktisenost’ s viimanim alebo
s fyzickym tokom, kym v eurdpskom priemere uvedena evidencia dosahuje takmer 19%.

Paradoxnym zistenim je stvislost’ medzi osobnou skusenostou s kriminalitou a hodnote-
nim bezpecnostnej situacie v jednotlivych krajinach. Z hodnoteni konkrétneho bezpecnost-
ného prostredia vyplyva, Ze Slovensko v tomto ukazovateli ziskalo spolu s d’al§imi vycho-
doeurdpskymi krajinami najnizSie hodnotenia vnimanej bezpecnosti, ale zaroven relativne
pozitivne hodnotenia evidovanej bezpe¢nosti. Vzajomnu suvislost oboch premennych re-
prezentuje nasledujuci graf ¢. 4.2. Z jeho udajov je zrejmé, ze vo viacerych krajinach, kde
respondenti zaznamenali ovela viac kriminalnych incidentov ako na Slovensku, hodnotia
konkrétnu bezpeénostnt situaciu pozitivnejSie. Zaujimavym prikladom je v tomto kontex-
te Finsko. Z jeho vysledkov vyplyva, ze az 29% respondentov bolo za poslednych 5 rokov
obetou nasilia alebo fyzického utoku, a napriek tomu hodnotia prostredie, v ktorom Zziju, ako
bezpeéné.

Graf €. 4.2: Suvislost’ medzi hodnotenim bezpec¢nostnej situacie a evidenciou krimi-
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V nadviznosti na predchadzajice otazky boli ako d’alSie indikatory problematiky bez-
pecnosti v 3. kole projektu ESS monitorované obavy respondentov z toho, ze ich domacnost’
bude vykradnuta, resp. z toho, Ze sa stanti obetou nasilného trestného ¢inu. Uvedené otazky
maju priamy dopad na kazdodenné aktivity jednotlivcov, najmi vSak na potencialne zrani-
tel'né skupiny, ako st Zeny ¢i seniori.

Vysledky medzinarodného porovnania koresponduji s vnimanim bezpecnostnej situa-
cie respondentov. V priemere takmer 28% Eurdpanov ma obavy z vykradnutia bytu a viac
ako 19% respondentov ma obavy z toho, Ze sa stane obetou nasilného trestného ¢inu. V me-
dzinarodnom kontexte su vyjadrenia slovenskych respondentov na obe sledované otazky re-
lativne negativne. Takmer 40% respondentov ma obavy z vykradnutia svojej nehnutelnos-
ti a priblizne tretina opytanych vykazovala obavy z nasilia. Negativne obavy slovenskych
respondentov navys$e dokumentuje porovnanie so susednymi krajinami — Ukrajinou, Pol-
skom a Mad’arskom. V oboch sledovanych indikatoroch bol podiel slovenskych responden-
tov s negativnymi obavami takmer dvojnasobny.

Tabul’ka & 4.3:  Struktira odpovedi na otazky — Ako &asto, ak vobec, mate obavy
z toho, Ze Vas§ dom/byt bude vykradnuty? Ako Casto, ak vobec, mate
obavy z toho, Ze sa stanete obetou nasilného trestného ¢inu? (data su
zoradené vzostupne)

Vykradnuty byt Obet’ nasilia

Country

Yes % No% Yes % No%
Norway 6,0 94,0 4,7 95,3
Slovenia 13,8 86,2 5,6 94,4
Poland 14,4 85,6 10,2 89,8
Denmark 17,2 82,8 7,4 92,6
Switzerland 19,2 80,8 13,2 86,8
Hungary 20,7 79,3 9.3 90,7
Germany 21,9 78,1 16,5 83,5
Ukraine 21,9 78,1 17,9 82,1
Austria 22,7 77,3 13,8 86,2
Russian Federation 24,0 76,0 19,4 80,6
Finland 25,5 74,5 14,4 85,6
Cyprus 26,3 73,7 6,7 93,3
Netherlands 27,3 72,7 14,7 85,3
Total 27,7 72,3 19,2 80,8
Sweden 28,2 71,8 21,5 78,5
Ireland 31,9 68,1 16,7 83,3
United Kingdom 35,0 65,0 23,2 76,8
Portugal 35,1 64,9 28,1 71,9
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Estonia 35,9 64,1 24,5 75,5
Belgium 38,1 61,9 27,5 72,5
Slovakia 39,1 60,9 333 66,7
Spain 40,0 60,0 32,5 67,5
Bulgaria 455 54,5 38,8 61,2
France 474 52,6 333 66,7

Tabul’ka ¢. 4.4:

Struktiira odpovedi na otazky — Maju obavy z toho, Ze Va§ dom/byt
bude vykradnuty, dopad na kvalitu Vasho zivota? Maju obavy z toho,
Ze sa stanete obetou nasilného trestného ¢inu, dopad na kvalitu Vasho
zivota? (% zastipenia extrémnych skupin, data su zoradené vzostupne)

Country Vykradnuty byt Country Obet’ nasilia

Yes % No% Yes % No%
Denmark 1,2 83,3 Norway 0,9 78,6
Norway 1,4 85,4 Finland 1,5 86,6
Sweden 1,7 81,2 Sweden 1,8 71,8
Finland 1,8 83,4 Denmark 1,8 80,4
Slovenia 2,5 68,1 Slovenia 2,1 63,6
Austria 3,2 62,6 Ireland 2,8 66,9
United Kingdom 3,3 69,8 United Kingdom 43 61,9
Ireland 3,3 68,1 Poland 4.4 51,1
Switzerland 3,6 71,2 Austria 4,5 61,1
Cyprus 3.9 60,6 Belgium 5,1 68,8
Belgium 4.6 70,4 Switzerland 5,5 66,5
Germany 4,6 67,4 Germany 5,9 62,5
Poland 4.7 54,4 Spain 6,3 52,7
Netherlands 6,0 71,1 Total 6,7 56,2
Spain 6,2 53,5 Cyprus 7,4 55,3
Total 6,3 60,2 Estonia 7,9 49,7
Estonia 8,2 54,7 Hungary 8,1 46,0
Hungary 9,1 49,6 Netherlands 8,4 68,8
Ukraine 92 34,4 France 8,6 56,6
France 9,6 59,8 Ukraine 10,2 30,7
Portugal 12,2 36,2 Slovakia 11,3 44,8
Russian Federation 12,6 35,2 Russian Federation 11,6 31,6
Slovakia 13,3 44,9 Portugal 14,0 27,8
Bulgaria 13,4 37,0 Bulgaria 14,7 33,9
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V spojitosti s problematikou bezpecnosti boli projektom ESS skiimané dopady obav
z kradezi, ako aj nasilnej kriminality na kvalitu Zivota jednotlivcov. Struktiru odpovedi
uvadzame v tabulke ¢. 4.4. Zistenia tejto Casti dokresl'uji vyssie uvedené tendencie. Obavy
z vykradnutia ¢i nasilnej kriminality tradi¢ne neboli reflektované najmi na severe Eurdpy.
Podobné pozitivne hodnotenia vykazovali respondenti v Slovinsku. Podiel slovenskych res-
pondentov, ktori vyjadrovali vazny dopad obav z vykradnutia, resp. nasilnej kriminality na
kvalitu zivota, bol takmer dvojnasobny v porovnani s eurépskym priemerom.

Tabulka & 4.5:  Struktira odpovedi na otazku — Domnievate sa, Ze je pravdepodobny
teroristicky utok niekde v Eurdpe pocas nasledujicich dvanastich me-
siacov? (data su zoradené zostupne)

Country Yes % No%
United Kingdom 92,8 7,2
Denmark 87,9 12,1
Norway 85,0 15,0
Switzerland 84,1 15,9
Russian Federation 84,1 15,9
Finland 83,9 16,1
Netherlands 81,4 18,6
Sweden 81,0 19,0
Ukraine 80,4 19,6
Poland 77,7 22,3
France 77,1 22,9
Total 76,4 23,6
Slovenia 76,0 24,0
Germany 75,4 24.6
Spain 74,9 25,1
Belgium 74,4 25,6
Cyprus 72,6 274
Ireland 72,5 27,5
Estonia 70,4 29,6
Portugal 69,5 30,5
Slovakia 68,9 31,1
Bulgaria 63,8 36,2
Austria 62,3 37,7
Hungary 42,4 57,6
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NajnovSou sucastou modulu o bezpecnosti projektu ESS bolo zistovanie nidzorov na
pravdepodobnost’ teroristického utoku v Eurdpe a v jednotlivych participujtcich krajinach.
Téma teroristickych ttokov sa do popredia zaujmu dostala po utokoch v Madride a Londy-
ne, ktoré predstavovali realne prejavy terorizmu v Zivote Eurdpanov. Vysledky uvadzame
v tabul’kéch ¢. 4.5 a ¢. 4.6.

Tabulka &. 4.6:  Struktiira odpovedi na otizku — Domnievate sa, Ze je pravdepodobny
teroristicky utok vo Vasej krajine pocas nasledujicich dvanastich me-
siacov? (data st zoradené zostupne)

Country Yes % No%
United Kingdom 86,5 13,5
Russian Federation 77,6 22.4
Spain 64,9 35,1
France 55,6 44 4
Germany 51,8 48,2
Denmark 47,8 52,2
Netherlands 449 55,1
Poland 40,4 59,6
Ukraine 40,2 59,8
Total 36,3 63,7
Belgium 32,4 67,6
Bulgaria 28,7 71,3
Switzerland 27,4 72,6
Portugal 26,5 73,5
Norway 25,8 74,2
Slovakia 21,2 78,8
Ireland 20,9 79,1
Slovenia 17,2 82,8
Estonia 15,8 84,2
Austria 14,4 85,6
Sweden 13,4 86,6
Hungary 13,3 86,7
Cyprus 12,4 87,6
Finland 5,7 94,3

Z prezentovanych vysledkov vyplyva, ze viac ako 76% Eurdpanov predpoklada tero-
risticky utok v Eurdpe pocas najbliz§ich 12 mesiacov. Distribucia vysledkov sa vsak lisi od
predchadzajicich zisteni. Za najviac pravdepodobny povazuju teroristicky utok v Europe
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obyvatelia Vel'kej Britanie, Danska a Norska. Naopak, v Madarsku sa iba 42% responden-
tov vyjadrilo za pravdepodobnost’ teroristického utoku pocas najblizSich 12 mesiacov. Aj
slovenski respondenti vykazovali optimistickejSie o¢akavania v porovnani s ostatnymi zu-
Castnenymi krajinami. Uvedené zistenia boli potvrdené distribuciou odpovedi na otazku
ohl'adom teroristického utoku vo vlastnej krajine. V tejto stvislosti sa najviac predpokladal
vyskyt teroristického itoku v krajinach, ktoré mali sktsenosti s terorizmom v nedavnej mi-
nulosti — Velké Britania, Rusko a Spanielsko. Na Slovensku, ako aj v okolitych krajinach

Tabul’ka €. 4.7: Priemerné hodnotenia otazky — Ak je niekto podozrivy z teroristic-
kého utoku na Slovensku, policia by mala mat’ pravo drzat ho vo vézbe,
pokial’ sa nepotvrdi jeho nevina. (skore vypocitané zo skaly 1 — 5, kde
1-rozhodne suthlasim a 5-rozhodne nesuhlasim, data su zoradené vzos-

tupne)

Country Mean N Std. Deviation
Bulgaria 1,31 1307 0,706
Hungary 1,47 1459 0,724
Finland 1,66 1 885 0,894
Belgium 1,73 1793 0,916
United Kingdom 1,77 2382 1,005
Slovakia 1,84 1708 0,817
Netherlands 1,85 1871 0,915
Poland 1,86 1 652 0,845
Ukraine 1,88 1 856 1,050
France 1,89 1975 1,116
Austria 1,90 2320 1,015
Total 1,91 41 748 0,987
Norway 1,91 1743 0,900
Estonia 1,93 1467 0,908
Slovenia 1,95 1431 0,877
Cyprus 1,96 961 0,858
Ireland 1,97 1777 0,997
Denmark 2,03 1467 1,106
Sweden 2,04 1899 0,986
Switzerland 2,05 1774 0,961
Germany 2,07 2 880 1,069
Portugal 2,13 2 055 0,965
Russian Federation 2,17 2269 1,048
Spain 2,23 1817 1,124
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su obavy z teroristického titoku skor marginalnou témou. Slovaci vo v§eobecnosti nepova-
zuju Slovensko za potencidlny ciel teroristického ttoku podobne ako respondenti okolitych
krajin.

Medzi d’al$imi skimanymi otazkami ohl'adom bezpec¢nosti boli ndzory na vizobné sti-
hanie a mucenie 'udi podozrivych z teroristickych Gtokov. Uvedené otazky reflektujt iro-
k diskusiu o pravach oséb podozrivych z terorizmu a moznostiach bezpeénostnych zloziek
terorizmus eliminovat’. Strukturu odpovedi uvadzame v tabul’kach ¢. 4.7 a &. 4.8.

Tabulka ¢. 4.8: Priemerné hodnotenia otazky — Mucenie véziia vo vdzbe na Slovensku
nie je nikdy opravnené, dokonca ani v pripade, ze by mohlo priniest’ in-
formacie, ktoré by pomohli predist teroristickému utoku. (skore vypoci-
tané zo skaly 1 — 5, kde 1 — rozhodne suhlasim a 5 — rozhodne nesthla-
sim, data su zoradené vzostupne)

Country Mean N Std. Deviation
Finland 2,02 1877 1,239
Austria 2,13 2289 1,280
Denmark 2,14 1465 1,203
Norway 2,15 1737 1,209
Switzerland 2,17 1772 1,180
Spain 2,23 1 806 1,234
France 2,25 1976 1,402
Belgium 2,28 1791 1,280
Sweden 2,33 1893 1,333
Netherlands 2,36 1857 1,210
Germany 2,38 2 850 1,213
Total 2,41 41013 1,256
Hungary 2,43 1422 1,247
Ukraine 2,47 1773 1,314
United Kingdom 2,49 2 360 1,297
Poland 2,57 1 604 1,124
Slovenia 2,57 1402 1,102
Ireland 2,57 1758 1,311
Estonia 2,60 1426 1,190
Russian Federation 2,65 2171 1,180
Bulgaria 2,66 1182 1,308
Slovakia 2,70 1672 1,155
Portugal 2,71 1982 1,209
Cyprus 2,87 948 1,054
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Nazory respondentov na vdzobné stihanie 'udi podozrivych z terorizmu sa nachadzaju
v pasmach rozhodného suhlasu a suhlasu. Ani v jednej krajine nedosiahli priemerné hod-
notenia stred odpoved’ovej skaly. Priemerné hodnotenia slovenskych respondentov tiez vy-
jadrovali stihlasné stanovisko s vdzobnym stihanim. Tolerancia mucenia ako nastroja boja
proti terorizmu zavazila pri hodnoteniach respondentov vo v8etkych krajinach. Aj napriek
suhlasnému stanovisku, Ze mucenie vdzia vo vizbe nie je opravnené, ani v jednej krajine
neslo o principialny postoj. Slovenski respondenti vykazovali vi¢siu toleranciu k pouzitiu
mucenia ako respondenti z va¢Siny krajin.

Indikatory kvality Zivota

Odbornici i laici sa zaujimajt nielen o kvalitu Zivota, ale aj o vSeobecné blaho (welfa-
re), zdravie, dobry zivot a dobru spolo¢nost. Popri objektivnych Zivotnych podmienkach sa
pytaju aj na zivotnu spokojnost’ (life satisfaction), $tastie, Stastny zZivot, subjektivnu alebo
osobnu pohodu (well-being) a zmysel Zivota.

V poslednych desatrociach existuje v tejto oblasti trend v presmerovani zaujmu od vy-
lu¢ného sledovania ekonomickych indikatorov. Pévodny predpoklad, Ze ekonomicky rast
spolo¢nosti zlepsuje celkovu zivotna Groven, ustupuje v prospech nazoru, ze ekonomické
ukazovatele ako hruby domaci produkt, prijmy a vydavky obyvatelstva alebo rozvoj in-
frastruktary nerobia Zivot automaticky lep$im. Inymi slovami — mat’ viac neznamena nutne
mat’ lepsi zivot. Prave v tejto suvislosti vyvstala otazka kvality zivota, ¢o ju tvori, ako ju
mozno merat’ a ¢i je univerzalnou kategoériou.

Z doposial’ uskutoénenych vyskumov vyplyva, Ze kvalita Zivota je najcastejSie skimana
na zaklade objektivnych ukazovatelov, ako napr. prijem, pracovné podmienky a pod., alebo
na zéaklade subjektivnych hodnoteni. V tomto kontexte sa ako praktické javi rozliSenie ob-
jektivnych a subjektivnych aspektov kvality Zivota.

Medzi objektivne zistovania kvality Zivota patri hodnotenie podmienok, v ktorych je-
dinec svoj Zivot preziva. Ide o napitianie socidlnych a kultarnych potrieb v zavislosti od
materialneho dostatku, spolo¢enskej akceptacie jednotlivca a fyzického zdravia. V ramci
zistovania stavu objektivnej kvality Zivota sa tiez uplatituju indikatory z oblasti demokracie
a participativnosti, ekonomickej spravodlivosti, zdravia, vzdelania a bezpeénosti. Ukazova-
telom objektivnej kvality zivota je napr. Human Development Index (Index 'udského roz-
voja), ktory je zistovany OSN.

Pri hodnoteni subjektivnych aspektov kvality Zivota je situacia zlozitej$ia. Na rozdiel od
objektivnych ukazovatel'ov je v tomto pripade kvalita Zivota skimana na zéklade vyskumov
verejnej mienky, resp. roznych typov prieskumov. Predmetom vyskumu st nazory a postoje
Pudi k vybranym témam. Tymto smerom sa ubera aj viacero renomovanych $tudii z oblasti
kvality Zivota, ako je napr. Eurobarometer a Eurdpska nadacia pre rozvoj zivotnych a pra-
covnych podmienok. Aj v prieskumoch zameriavajtcich sa na kvalitu Zivota existuji snahy
o utvaranie suhrnnych ukazovatelov a diskusie o ich ulohe. Vyhodou takychto indexov je
moznost’ redukcie poctu premennych zahrnutych do analyz a charakterizujtcich situaciu
v oblasti. Napriklad v Holandsku (Dutch Social Cultural Center) sa dlhodobo pouziva na
sledovanie zivotnych podmienok l'udi jeden $tandardny index (LCI — Living Condition In-
dex), ktory bol s¢asti podkladom aj pre vytvaranie poloziek ESS.
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V literature z oblasti kvality Zivota sa mozno stretnut’ so Sirokou $kalou pohladov a ne-
dostatkom konsenzu. Nejednotnost’ definicii ma okrem iného povod aj v multidisciplinari-
te pojmu — ide v podstate o zjednocujuci motiv, resp. socialny konstrukt, prostrednictvom
ktorého je mozné posudzovat iniciativu zameranu na zlepSovanie Zivota osob. Vyuziva sa
viacero znamych modelov (napr. WHOQOL, Torontsky model kvality zivota), ktoré sledu-
ju osobné a environmentalne faktory, kombinujtc ich do celkového skdre. Voéi takémuto
spajaniu odli$nych typov komponentov sa v§ak ozyvaju aj kritické hlasy. Napr. Veenhove-
nova koncepcia Styroch kvalit zivota (2000) poukazuje na to, ze existuje viacero odliSnych
dimenzii (vonkajsie a vnatorné kvality, Sance a vysledky), ktoré navzajom nemozno kombi-
novat, ani merat’ vy¢erpavajicim sposobom. Veenhoven za najobsaznejsi spdsob zistovania
kvality Zivota povazuje subjektivne hodnotenie spokojnosti.

Z dovodu potreby sledovania subjektivnych komponentov kvality Zivotnych podmienok
a socialnej exkluzie su v podmienkach ESS zahrnuté ako vystupné premenné aj subjektivne
indikatory. Styri premenné sa vztahuji k subjektivnej pohode a z oblasti socialnej exklizie
su to najmé merania frekvencie osobnych kontaktov a otazky o socialnej dovere.

Ako uz bolo spominané, vo vyskumoch kvality Zivota a socialnej exklazie sa stretava-
me s mnozstvom koncepcii, existenciou rozli¢nych spésobov merania a odlisnou zavaznos-
tou pripisovanou jednotlivym dimenziam. Aj preto su polozky ESS vyberané s ohl'adom na
moznost ich §irokého a flexibilného vyuzitia v réznych oblastiach a na r6zne tGcely. Zame-
citného o¢akavania na vytvorenie konkrétnej Skaly ¢i indexu. Vol'ba a kombinacia poloziek
zahrnutych do analyz preto zavisi od konkrétneho ucelu pouzitia.

Subjektivna pohoda

Jednym z najéastejsich spdsobov zistovania subjektivnej pohody je monitorovanie spo-
kojnosti. Zakladnym ukazovatelom trovne subjektivnej pohody bola vo vyskume ESS otaz-
ka: Ako ste v tomto obdobi celkovo spokojny so svojim zivotom? (Skdre vypocitané zo $ka-

Priemerné hodnotenie spokojnosti so zivotom pre cely skimany stbor bolo na urovni
6,77 so smerodajnou odchylkou 2,38, ¢o kore$ponduje s vysledkami v druhom kole ESS
(M=6,88, 6=2,29). Komparaciu priemernych hodnét oboch kol v jednotlivych krajinach
uvadzame v grafe ¢. 4.3. Na rozdiel od predchadzajtiiceho kola ESS je v hodnoteniach spo-
kojnosti so Zivotom vac¢si rozptyl vysledkov. V deviatich krajinach boli respondenti nespo-
kojnejsi ako v druhom kole ESS, naopak v 11 krajindch sme zaznamenali pozitivnejsie hod-
notenia spokojnosti so zivotom. Medzi krajiny, ktoré zaznamenali najvacsi narast spokoj-
nosti, patria Estonsko, Pol'sko a Slovensko. Najvacsi pokles spokojnosti bol v Mad’arsku.

Aj v tomto pripade sme zaznamenali najvys§iu mieru spokojnosti v krajinach severnej
Eurdpy a naopak najniz$iu v krajinach vychodnej Europy.

Ako mozno vidiet' z grafu, slovenski respondenti na rozdiel od predchadzajiceho kola
vyjadrili celkovo najvacsi narast spokojnosti spomedzi vSetkych za¢astnenych responden-
tov.
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Graf¢.4.3:  Priemerné hodnotenia otazky — Ako ste v tomto obdobi celkovo spokoj-
ny so svojim zivotom? v ESS R2 (2004) a R3 (2006) (skore vypocitané zo
Skaly 0 — 10, data st zoradené zostupne)
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Okrem porovnavania priemernych hodnoteni medzi krajinami je mozné monitorovat’
nerovnosti vo vnutri jednotlivych krajin na zaklade rozptylov hodnoteni. Teda ¢im V&cCsi je
rozptyl hodnoteni vo vnutri krajin, tym vécsia nerovnost je vo vnimani subjektivnej spo-
kojnosti obyvatel'stvom, ¢o nepriamo dokumentuje socialne nerovnosti v jednotlivych kra-
jinach. Vysledky uvadzame v grafe ¢. 4.4. Z vysledkov je zrejmé, Ze najvécsie nerovnosti
boli zaznamenané v stredo- a vychodoeurdpskom priestore — v Bulharsku, Mad’arsku a na
Ukrajine, naopak v krajinach severnej Eurdpy boli nerovnosti najmensie.
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Graf¢.4.4:  Smerodajné odchylky v hodnoteniach subjektivnej spokojnosti otazky
— Ako ste v tomto obdobi celkovo spokojny so svojim zivotom? v ESS R2
(2004) a R3 (2006)
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Za ucelom ucelenej konceptualizacie problematiky Zivotnej spokojnosti sme vytvorili
skalu spokojnosti so Zivotom. Skalu tvori osem poloziek, v ktorych respondenti vyjadruji
spokojnost’ s jednotlivymi doménami spokojnosti so Zivotom — optimizmus, pozitivny seba-
obraz, naplnenie cielov, Zivotné podmienky, hodnotenie minulosti, ispe$nost, spokojnost’ so
zdravim a celkova spokojnost’ so Zivotom. Skéla vykazuje adekvatne psychometrické vlast-
nosti (Cronbach a — 0,816, skore vypocitané zo Skaly 1 — 5, kde 1 znamena plné nespo-
kojnost’ a 5 tplna spokojnost). Vysledky medzinarodnej komparacie uvadzame v tabulke
¢.4.09.
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Tabulka €. 4.9: Priemerné hodnotenia $§kaly subjektivnej pohody v jednotlivych
krajinach (data su zoradené zostupne)

Country Mean N Std. Deviation
Denmark 4,18 1462 0,511
Switzerland 4,16 1783 0,500
Cyprus 4,06 960 0,567
Austria 4,04 2285 0,618
Ireland 4,02 1722 0,584
Norway 4,01 1740 0,545
Sweden 4,01 1893 0,523
Spain 3,96 1 842 0,573
Finland 3,94 1 882 0,507
Netherlands 3,93 1 868 0,536
Belgium 3,92 1788 0,600
Germany 3,87 2 851 0,647
United Kingdom 3,87 2372 0,648
Slovenia 3,84 1427 0,594
Total 3,78 41532 0,693
France 3,74 1977 0,645
Poland 3,69 1653 0,684
Estonia 3,57 1419 0,649
Portugal 3,55 2 138 0,656
Slovakia 3,52 1684 0,657
Hungary 3,40 1477 0,787
Bulgaria 3,26 1263 0,821
Russian Federation 3,24 2252 0,724

Ako vyplyva z medzinarodnej komparacie na Skale spokojnosti so Zivotom, priemerné
hodnotenie pre cely skimany subor bolo na Grovni 3,78 so smerodajnou odchylkou 0,693.
Najpozitivnejsie hodnotenia sme zaznamenali vo Svajéiarsku a Dansku, naopak najmenej
pozitivne hodnotenia boli v Bulharsku a Rusku. Hodnotenia slovenskych respondentov sa
nachédzali nad stredom odpovedovej $kaly v pasme medzi neutralnym a pozitivaym hod-
notenim. Aj napriek tomu, Ze hodnotenia slovenskych respondentov neboli vyrazne pozitiv-
ne, dochadza k posunu od relativne stabilnych nepriaznivych hodnoteni. Vysledky su preto
konzistentné so zistovanymi objektivnymi indikatormi kvality Zivota.
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Graf ¢. 4.5:

Posudzovanie spokojnosti so Zivotom réznymi skupinami
obyvatel’stva — medzinarodna komparacia

Za ucelom zistenia vnutornej Struktiry spokojnosti so zivotom u jednotlivych skupin

obyvatel'stva bola uskuto¢nend komparativna analyza $kaly spokojnosti so zivotom. Vzhla-
dom na to, ze Skala subjektivnej pohody komplexne postihuje skumanu problematiku, zauji-
malo nés, ¢i je viutorne socialne Strukturovana. V tejto suvislosti boli analyzované rozdiely
medzi skupinami na zaklade rodu, veku, urovne vzdelania, aktualneho pracovného statusu
a bydliska v jednotlivych krajindch.

Rozdiely v hodnoteniach §kaly spokojnosti so Zivotom: Zeny — muZzi
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Z komparacie zivotnej spokojnosti na zaklade rodu vyplyva, Ze vo védc¢Sine zucastnenych

krajin boli zistené vyznamné rozdiely medzi hodnoteniami muzov a zien (tmavé znacenie).
Vo vSetkych krajinach vyjadrili muzi va¢Siu mieru spokojnosti. Existuje predpoklad o vza-
jomnej suvislosti medzi zivotnou spokojnostou a ekonomickou privilegovanostou muzov.
Vyznamné rozdiely v hodnoteniach zivotnej spokojnosti sme nezaznamenali v $tyroch pri-
padoch — v Estonsku, v Mad’arsku, v Irsku a vo Finsku (svetlé znadenie).

115



Michal Kentos

Graf ¢. 4.6: Rozdiely v hodnoteniach Zivotnej spokojnosti: nezamestnani — zamestnani
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Hodnotenia nezamestnanych a zamestnanych Gcastnikov vyskumu ESS priniesli veelku
jednoznaéné vysledky. Vo vSetkych krajinach sme zaregistrovali signifikantne pozitivnej-
Sie hodnotenia spokojnosti so zivotom u zamestnanych respondentov. Lisili sa len vo vel-
kostiach jednotlivych rozdielov. Najvacsie rozdiely v hodnoteni Zivotnej spokojnosti medzi
zamestnanymi a nezamestnanymi boli v Estonsku, Mad’arsku a Nemecku. Najmensie roz-
diely v hodnoteniach sme zaznamenali v Dansku a na Cypre.

Podl'a predpokladov boli hodnotenia na zaklade aktualneho pracovného statusu v pro-
spech l'udi, ktori aktualne pracuju, pretoze pracovny status je jednou z bazalnych podmienok
zivotnej spokojnosti. So stratou prace navySe suvisia znizeny ekonomicky status, socialne
a zdravotné dopady.
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Graf ¢. 4.7: Rozdiely v hodnoteniach Zivotnej spokojnosti: vidiek — mesto

-0,30000

] ; Bulgaria
Russia
Hung
Ukraine
Slovenia
Portugal
J Slovakia
i Spain
i Cyprus
J Finland
Norway |
Poland
Estonia
Germany i
Rrance i
Sweden  e—
Denmark
United Kingdam
Belgium
Netherlands
Austria
Switzerland
Ireland ' }
-0,20000 -0,10000 0,00000 0,10000 0,20000 0,30000

Rozdiely v hodnoteniach zivotnej spokojnosti mestského a vidieckeho obyvatel'stva boli
vyznamné v §trnastich krajinach, ktoré mozno rozdelit’ do dvoch skupin. Prvu skupinu tvo-
ria krajiny, kde tradi¢ne prevlada spokojnost’ vidieckeho obyvatel'stva nad mestskym. Me-
dzi tieto krajiny patria {rsko, Svajéiarsko a Rakusko. Druht skupinu tvorili krajiny, kde
va¢siu mieru spokojnosti vykazovali respondenti z miest. V tejto skupine dominovali res-
pondenti Z Bulharska a Ruska. Uvedené rozdiely do uréitej miery kopiruji rozdelenie me-
dzi viac a menej rozvinutymi krajinami Eurdpy. Jednym z vysvetleni uvedeného moze byt
menej prilezitosti a zdrojov pre vidiecke obyvatel'stvo v krajinach strednej a vychodnej Eu-
ropy. V deviatich krajinach, medzi nimi aj na Slovensku, sme vyznamné rozdiely v hodno-
teniach spokojnosti v mestach a na vidieku nezaznamenali.
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Graf ¢. 4.8: Rozdiely v hodnoteniach Zivotnej spokojnosti: seniori — juniori
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Porovnanie dvoch extrémnych skupin na zdklade veku (juniori vo veku 15 — 24 ro-
kov, seniori vo veku 65 a viac rokov) prinieslo zmiesané vysledky. Vyznamne pozitivnejSie
hodnotenie Zivotnej spokojnosti u seniorov sme zaznamenali iba v jedinej krajine — Irsku.
V ostatnych krajinach boli hodnotenia Zivotnej spokojnosti vys$sie u mladsej vekovej skupi-
ny. Najvicsie rozdiely v hodnoteniach v prospech mladej generacie boli zaznamenané pre-
vazne v transformujucich sa krajinach. Existuje predpoklad, ze v tychto krajinach mladsie

generacie viac profituju z politickych a ekonomickych zmien ako starsi obyvatelia.
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Graf ¢.4.9: Rozdiely v hodnoteniach Zivotnej spokojnosti: irover vzdelania
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Komparécia dvoch extrémnych skupin podla urovne vzdelania (I'udia so zadkladnym
a s vysokoskolskym vzdelanim) preukéazala vacsiu spokojnost’ u l'udi s vysokoskolskym
vzdelanim takmer vo v8etkych krajindch. Najvicsie rozdiely sme zaznamenali v Bulharsku,
Mad’arsku a na Ukrajine. Takmer vo vsetkych krajinach to boli Statisticky vyznamné roz-
diely. Dévodom tychto zisteni mdze byt uzka prepojenost’ medzi uroviiou vzdelania a pra-
covnou poziciou alebo tiez ich schopnostou lepsie vyuzivat’ svoje kvality pre uspokojovanie
svojich potrieb.

Socialne vztahy

Medzi zadkladné indikatory kvality zivota projektu ESS patri kvalita a intenzita socidl-
nych vztahov, socidlna opora a socialne siete.

Socialne vztahy maji mimoriadny vyznam pre fyzickl a dusevnu integritu ¢loveka
a spoluvytvaraju zaklad pre kvalitny zivot. Narusené socialne vztahy spdsobuju problémy
v rodinnom a pracovnom zivote, ako aj na urovni osobnosti ¢loveka. Najlep§im dokazom
ich vyznamu su désledky ich absencie. Problémy v socialnych vztahoch vedu k negativhym
socialnym javom, akymi st alkoholizmus, agresivita, du§evné choroby, kriminalita a pod.

V ramci ESS boli v tejto suvislosti mapované intenzita socidlnych interakcii a participa-
cia na spolo¢enskych aktivitach. Osobitna pozornost’ bola venovana socialnej opore. Struk-
taru odpovedi reprezentuju grafy ¢. 4.10, €. 4.11 a €. 4.12.
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Graf ¢. 4.10: Priemerné hodnotenia otazky — Ako Casto sa stretavate vo vol'nom ¢ase
s priatel'mi, pribuznymi ¢i kolegami z prace? v ESS R2 (2004) a R3 (2006)
(skore vypocitané zo Skaly 1 — 7, kde 1 znamena nikdy a 7 znamena kazdy
den, data su zoradené zostupne)
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V oblasti intenzity socialnych kontaktov sme zaznamenali priemerné hodnotenie pre
cely skiimany stbor na trovni 5,01 so smerodajnou odchylkou 0,95, ¢o zodpoveda frekven-
cii stretavania sa s priatel'mi raz tyzdenne. Aj hodnotenia slovenskych respondentov zod-
povedaji uvedenému intervalu. 63% Slovakov sa stretava so svojimi priatelmi a kolegami
z prace minimalne raz tyzdenne a ¢astejsie, naopak priblizne 20% respondentov vyhl'adava
kontakty s priatel'mi najviac raz za mesiac. NajnizSie hodnotenia v tomto kontexte boli za-
znamenané v Madarsku, kde sa respondenti stretavaju s priatel'mi len niekol’kokrat mesac-
ne. V tomto pripade sa preukazal vel'ky rozptyl odpovedi medzi zi¢astnenymi krajinami.
Kym v Portugalsku a v Norsku st socialne kontakty ovela CastejSie ( 86% respondentov ich
vyhladava minimalne raz tyzdenne), v Mad’arsku je to iba 33% pripadov. Z porovnania vy-
sledkov druhého a treticho kola vyplyva relativna zhoda zisteni.
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Graf ¢.4.11: Priemerné hodnotenia otazky — V porovnani s Vasimi rovesnikmi, ako
Casto sa asi zapajate do spolocenskych aktivit? v ESS R2 (2004) a R3
(2006) (skore vypocitané zo skaly 1 — 5, ovela zriedkavejSie ako vdésina — 1,
zriedkavejSie ako vd¢Sina — 2, asi tak isto ¢asto ako vicsina — 3, astejSie ako
vicsina — 4, ovela CastejSie ako vicsina — 5, data su zoradené zostupne)
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Kym v pripade frekvencie socialnych kontaktov vykazovali slovenski respondenti prie-
merné vysledky, hodnotenia vlastnej socidlnej participacie ako aj socialnej opory boli mene;j
priaznivé. Slovaci hodnotia vlastnt spolo¢ensku participaciu v porovnani so svojimi roves-
nikmi ako rovnakd, resp. ako mierne zriedkavejsiu (M = 2,48), ¢o je pri komparacii s inymi
krajinami relativne nizke hodnotenie (M = 2,75). V tejto suvislosti je potrebné uviest, ze
uvedena otazka mapuje relativnu participaciu na spolo¢enskych aktivitach a smeruje k se-
baposudeniu ako postudeniu inych.

Mat’ niekoho, s kym mozno hovorit’ o osobnych alebo intimnych veciach, vykazovalo
86% slovenskych respondentov, ¢o je v porovnani s priemerom vSetkych zacastnenych kra-
jin niZ8ia hodnota (M = 91%). Slovensko spolu s Ukrajinou a Bulharskom vykazovali naj-
men§iu mieru socialnej opory.
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Graf & 4.12:  Struktira odpovedi na otazku — Mate nieckoho, s kym méZete hovorit
o intimnych a osobnych veciach? v ESS R2 (2004) a R3 (2006) (data su
zoradené zostupne)
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Zdravotny stav

Aj napriek tomu, Ze Slovensko patri, podl'a indexu 'udského rozvoja, medzi najvyspelej-
Sie krajiny sveta, zdravotny stav obyvatel'stva vobec nie je uspokojivy. Slovensko sa vo vse-
obecnosti vyznacuje pomerne vysokym vyskytom srdcovo-cievnych a nddorovych ochore-
ni, ktoré si podmienené viacerymi rizikovymi faktormi, ktoré sa navySe navzajom kombi-
nuju. Viaceré §tudie v tejto oblasti dokumentuju rozpory medzi subjektivnym hodnotenim
zdravotného stavu a zdravym spdsobom zivota. Zdravotny stav obyvatelstva pritom nie je
len odrazom urovne zdravotnickej starostlivosti, ale aj vlastnej zodpovednosti ob&anov za
svoj zdravotny stav.
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Ukazovatel'om subjektivneho hodnotenia zdravotného stavu boli v tomto vyskume otaz-
ky: Aky je vas celkovy zdravotny stav? Ste obmedzeny vo svojich kazdodennych aktivitach
akymkol'vek spdsobom dlhodobou chorobou alebo postihnutim, neduhom alebo problé-
mom s dusevnym zdravim? Strukttru odpovedi slovenského siiboru uvadzame v tabulkach

¢.410a4.11.

Tabul’ka & 4.10: Struktira odpovedi na otdzku — AkY je Vas celkovy zdravotny stav?

Alternativy Frekvencia % Platné % Kumul. %
Vel'mi dobry 300 17,0 17,0 17,0
Dobry 791 44,8 44,9 62,0
Priemerny 480 27,2 27,3 89,2
Zly 155 8,8 8,8 98,0
Vel'mi zly 35 2,0 2,0 100,0
Spolu 1761 99,7 100,0

Tabul’ka €. 4.11:

Struktiira odpovedi na otazku — Ste obmedzeny vo svojich kazdoden-
nych aktivitach akymkol'vek spdsobom dlhodobou chorobou alebo po-
stihnutim, neduhom alebo problémom s dusevnym zdravim?

Alternativy Frekvencia % Platné % Kumul. %
Ano vel'mi 81 4,6 4,6 4,6
Qri‘:ljydo iste] 320 18,1 18,2 2.8
Nie 1356 76,8 77,2 100,0
Spolu 1757 99,5 100,0

Priemerné hodnotenie zdravotného stavu bolo v naSom subore na urovni 2,34, teda ako
dobré az priemerné, (skdére vypocitané zo skaly 1 —5), so smerodajnou odchylkou 0,93. Vy-
sledky tiez ukazuju, ze 62% participantov hodnoti svoj zdravotny stav ako dobry, resp. ako
vel'mi dobry, a asi 11% tcastnikov vyskumu povaZzuje svoj zdravotny stav za zly, resp. vel'mi
zly. Obmedzenia kazdodennych aktivit, vyplyvajuce zo zdravotného stavu, uviedlo takmer
23% respondentov.
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Graf ¢.4.13: Priemerné hodnotenia otazky — Aky je vas celkovy zdravotny stav? v ESS
R2 (2004) a R3 (2006) (skore vypocitané zo skaly 1 — 5, data st zoradené
vzostupne)
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V medzinarodnom porovnani sa slovenské vysledky nachadzaju v pasme priemeru. Cel-
kovo hodnotili slovenski respondenti svoj zdravotny stav ako dobry a zaroven vyjadrili naj-
vysSie hodnotenia spomedzi krajin vychodnej Eurdpy. Podobne pozitivne hodnotenia sme
zaznamenali aj pri medzinarodnom porovnani v polozke mapujucej obmedzenia kazdoden-
nych aktivit, kde slovenské vysledky dosiahli nadpriemernu uroven.
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Graf ¢.4.14: Priemerné hodnotenia otazky — Ste obmedzeny vo svojich kazdodennych
aktivitach akymkol'vek spdsobom dlhodobou chorobou alebo postihnutim,
neduhom alebo problémom s duSevnym zdravim? v ESS R2 (2004) a R3
(2006)
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Religiozita

Konceptualizécia religiozity, resp. religidoznej identity, vychddza z prac Allporta (1954)
a Glocka (1962) z polovice minulého storocia, ktori sa pokusili klasifikovat’ dimenzie reli-
giozity. Okrem prejavov tradi¢nej religiozity sa pozornost’ zacala sustredovat’ na prejavy
novych foriem religiozity. Thung (1985) upozoriiuje na absenciu vSeobecne akceptovanych
dimenzii religiozity medzi vyskumnikmi a Billiet (2003) uvadza pat skupin, resp. dimenzii,
ktoré su vo vyskumoch sledované. Medzi ne patria ideologické dimenzie (viera, vyznanie),
ritudlne dimenzie (angazovanost, ucast na obradoch), intelektudlna dimenzia (vedomosti,
sktisenosti), verejna dimenzia religiozity (participacia v socialnych sietach).

Religiozita bola vo vyskume ESS sledovana prostrednictvom viacerych ukazovatelov.
V prvej Casti bola mapovand identifikacia respondentov s niektorym nabozenstvom alebo
cirkvou v sucasnosti, resp. v minulosti. V d’alSej Casti bola okrem identifikacie pozornost’
sustredend na aktivne prejavy nabozenského zivota, akymi su ucast’ na obradoch a modle-
nie, ako aj na preZivanie viery. Strukturu odpovedi slovenskych respondentov uvadzame
v tabul'kach ¢. 4.12 a 4.13.
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Tabul’ka & 4.12: Struktira odpovedi na otazku — Hlasite sa k niektorému naboZenstvu

alebo cirkvi?

Alternativy Frekvencia % Platné % Kumul. %
Ano 1332 75,4 76,1 76,1
Nie 419 23,7 23,9 100,0
Spolu 1751 99,2 100,0
Tabul’ka & 4.13: Struktira odpovedi na otazku — Ku ktorému?

Alternativy Frekvencia % Platné % Kumul. %
Rimsko/Gréckokatolicke 1080 61,2 81,6 81,6
[Protestantské 142 8,0 10,7 92,3
Pravoslavne 10 0,6 0,8 93,1
Iné krestanské 90 5,1 6,8 99,8
Zidovské 1 0,1 0,1 99,9
Moslimské 1 0,1 0,1 100,0
Spolu 1324 75,0 100,0

Ako vyplyva z odpovedi tcastnikov vyskumu na Slovensku, viac ako 76% z nich sa v su-
Casnosti hlasi k niektorému nabozenstvu alebo cirkvi. Z tohto poctu je viac ako 81% rim-
skokatolikov a gréckokatolikov, 10,7% protestantov a 7,4% prisluSnikov ostatnych krestan-
skych vyznani.

V tejto Casti bolo zistované, ¢i sa respondenti, ktori sa v sucasnosti nehlasia k Ziadne-
mu nabozenstvu alebo cirkvi, niekedy v minulosti k niektorému nabozenstvu hlasili. Ako
dokumentuju tabul’ky ¢. 14 a ¢. 15, takmer 25% z uvedenych tucastnikov sa v minulosti hla-
silo k niektorému nabozenstvu alebo cirkvi. Viac ako 63% tvorili rimskokatolici, priblizne
20% zastupovali protestanti a takmer 15% iné krestanské vierovyznania.

Tabulka &. 4.14: Struktira odpovedi na otazku — Hlasili ste sa niekedy k niektorému

nabozenstvu alebo cirkvi?

Alternativy Frekvencia % Platné % Kumul. %
Ano 103 5,8 24,4 24,4
Nie 319 18,1 75,6 100,0
Spolu 422 23,9 100,0
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Tabul’ka & 4.15: Struktira odpovedi na otdzku — Ku ktorému?

Alternativy Frekvencia % Platné % Kumul. %
Rimsko/Gréckokatolicke 66 3,7 63,5 63,5
Protestantské 21 1,2 20,2 83,7
Iné krest'anské 15 0,8 14,4 98,1
Zidovské 1 0,1 1,0 99,0
Moslimské 1 0,1 1,0 100,0
Spolu 104 5,9 100,0

Okrem identifikacie s konkrétnym nabozenstvom alebo cirkvou bola tieZ zistovana in-
tenzita religiozity ucastnikov vyskumu. Struktiru odpovedi dokumentuje graf ¢. 4.15.

Graf ¢.4.15: Priemerné hodnotenia otazky — Nezavisle od toho, ¢i sa hlasite k neja-
kému ndbozenstvu, ako silno veriaci sa citite byt? v ESS R2 (2004) a R3
(2006) (skore vypocitané zo skaly 0 — 10, data st zoradené vzostupne)
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Ako dokumentuju vysledky, Slovensko tradi¢ne patri ku krajindm s vysokou mierou re-
ligiozity obyvatel'stva. Pri hodnoteni vlastnej religiozity sa slovenski respondenti umiestnili
medzi krajinami s najvy$Sou mierou religiozity s priemernym hodnotenim takmer 5,90.

Z vysledkov ziskanych na Slovensku vyplyva, Ze vySe 56% respondentov vykazovalo
urcitu mieru religiozity a, naopak, takmer 27% tcastnikov prezentovalo absenciu religiozity.
Uvedené zistenia nie celkom koreSponduju s vyssie uvedenou mierou identifikacie s niekto-
rym nabozenstvom alebo cirkvou, ¢o potvrdzuje nezamenitelnost’ zistovania prezivania in-
tenzity viery a identifikacie s nabozenstvom.

Z aktivnych prejavov nabozenského Zivota bola pozornost sustredena aj na ucast’ na
nabozenskych obradoch a frekvenciu modlenia. Analyza ti¢asti na nabozenskych obradoch
dokumentuje, Ze priblizne jedna tretina respondentov sa na obradoch ztG¢astriuje minimalne
raz tyzdenne. Takmer jedna $tvrtina opytanych sa na nabozenskych obradoch vobec nezi-
Castiiuje.

Tabul’ka & 4.16: Struktira odpovedi na otizku — Okrem zvlastnych prileZitosti, ako st
svadby a pohreby, priblizne ako ¢asto sa v su¢asnosti zi¢astriujete na na-

bozenskych obradoch?
Alternativy Frekvencia % Platné % Kumul. %

Kazdy den 45 2,5 2,6 2,6
Castejﬁie ako raz tyzdenne 127 7,2 7,2 9,8
Raz tyzdenne 374 21,2 21,3 31,1
Aspori raz mesacne 194 11,0 11,1 42,2
Len na cirkevné sviatky 239 13,5 13,6 55,8
Zriedka 416 23,6 23,7 79,6
Nikdy 358 20,3 20,4 100,0
Spolu 1753 99,3 100,0

Tabul’ka & 4.17: Struktira odpovedi na otazku — S vynimkou cirkevnych obradov, ako
Casto, ak vobec, sa modlite?

Alternativy Frekvencia % Platné % Kumul. %

Kazdy den 528 29,9 30,2 30,2
Castej§ie ako raz tyzdenne 190 10,8 10,9 41,1
Raz tyzdenne 131 7,4 7,5 48,6
Aspori raz mesacne 66 3,7 3,8 52,4
Len na cirkevné sviatky 83 4,7 4.8 57,1
Zriedka 375 21,2 21,5 78,6
Nikdy 374 21,2 21,4 100,0
Spolu 1747 98,9 100,0

128



Bezpecnost, indikdtory kvality Zivota a religiozita

Modlenie, ako Specificky prejav osobnej religiozity, praktikuje priblizne jedna tretina
slovenskych respondentov kazdy deti. Naopak, pitina opytanych sa nemodli nikdy.

Graf ¢.4.16: Priemerné hodnotenia otazky — Okrem zvlastnych prilezitosti, ako st
svadby a pohreby, priblizne ako ¢asto sa v siicasnosti zucastiiujete na na-
bozenskych obradoch? (skore vypocitané zo skaly 1 — 7, data su zoradené
zostupne) v ESS R2 (2004) a R3 (2006)
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Graf ¢.4.17: Priemerné hodnotenia otazky — S vynimkou cirkevnych obradov, ako
Gasto, ak vobec, sa modlite? v ESS R2 (2004) a R3 (2006) (skore vypodita-
né zo $kaly 1 — 7, data su zoradené zostupne)
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Udaje v oboch zistovanych polozkach dokumentuju relativne aktivnu tiéast’ slovenskych
respondentov na nabozenskom Zivote v porovnani s ostatnymi zi¢astnenymi krajinami. Aj
v tomto pripade patrili slovenské vysledky ku skupine krajin s vy$Sou mierou religiozity,
akymi st Irsko, Cyprus a Pol'sko. Naopak medzi krajiny s najniZ$ou mierou religiozity patri
najmi Svédsko a Estonsko.

Zaver

Z pomerne Sirokého rozsahu venovaného problematike bezpecnosti sa v 3. kole ESS su-
stredila pozornost’ okrem tradi¢nych tém ako vnimana a evidovana bezpec¢nost’ aj na ob-
last’ terorizmu. Zaroven boli hodnotené dopady obav z kriminality na kvalitu Zivota jed-
notlivcov. Hodnotenie bezpe¢nostnej situacie na Slovensku bolo v porovnani s ostatnymi
ucastnikmi vyskumu relativne nizke. V uvedenej oblasti sa ako zaujimavé javia zistenia
o absencii vztahu medzi osobnou skusenostou s kriminalitou a hodnotenim bezpe¢nostnej
situacie. Je zrejmé, ze existuju rozdiely medzi subjektivnymi a objektivnymi hodnoteniami
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bezpecénostnej situacie v krajine. Obdobné negativne hodnotenia sme zaznamenali aj v ob-
lasti obav z kriminality a ich dopadu na kvalitu Zivota. Pre slovenskych respondentov je
z pohladu medzinarodnej komparécie problematika teroristickych Gtokov marginalna. Za-
roven st presvedéeni, ze Slovensko nie je potencidlnym cielom teroristického ttoku.

Z viacerych indikatorov kvality Zivota bola v ramci vyskumu ESS pozornost’ venova-
na najmé problematike subjektivnej pohody, spokojnosti so Zivotom, socialnym vztahom
a otazkam zdravotného stavu.

Z pohladu v§eobecného hodnotenia spokojnosti so zivotom patrilo Slovensko ku kraji-
nam s niz§imi hodnoteniami. Uvedené zistenia koresSponduji s vysledkami inych vyskumov
na slovenskej populacii, ktoré dlhodobo vykazuju relativne nizku uroveil. V tomto kontexte
je vSak nutné upozornit’ na zlepsujici sa vyvoj uvedenych indikatorov na zaklade kompa-
racie ESS 2004 a ESS 2006. Dostupné objektivne indikatory kvality Zivota referuju o rela-
tivne priaznivom vyvoji podmienok kvality Zivota najmi s ohl'adom na makroekonomické
ukazovatele, akymi su napr. rast HDP na obyvatela, vyvoj nezamestnanosti alebo miera
inflacie. Je v8ak potrebné poznamenat), ze subjektivne hodnotenia kvality Zivota vo vicsej
miere reflektuju spolo¢enské ocakavania a standardy, ktoré podlichaji neustalemu vyvoju.

PozitivnejSie hodnotenia slovenskych respondentov sa odzrkadlili aj v miere rozptylu
v hodnoteniach v porovnani s ostatnymi u¢astnikmi vyskumu, ¢o hovori o zmensovani dis-
proporcii, resp. nerovnosti v hodnoteni kvality zivota obyvatel'mi Slovenska.

Z porovnania hodnoteni na Skale spokojnosti so Zivotom réznymi skupinami obyvatel-
stva vyplyva, Ze najniz§ie hodnotenia subjektivnej pohody boli zaznamenané najmé u neza-
mestnanych, l'udi so zédkladnym vzdelanim a seniorov. Neustale prebiehajuca transformacia
pracovného trhu s rasticimi poziadavkami na kvalifikaciu znizuje pravdepodobnost’ uplat-
nenia tychto skupin na trhu prace a spdsobuje socidlne vyli¢enie a chudobu. Navyse, nase
zistenia dokumentuju zva¢Sovanie rozdielov medzi zamestnanymi a nezamestnanymi. Kym
v predchadzajicom obdobi sme rozdiely v hodnoteni kvality Zivota medzi zamestnanymi
anezamestnanymi evidovali len na urovni suhrnnych ukazovatelov (Kentos, 2004), v tomto
vyskume sa nizka kvalifikacia v kombinacii s nezamestnanost'ou prejavila nespokojnostou
vo vacsine sledovanych indikatorov kvality Zivota.

Hodnotenia socialnych vztahov vykazovali zmie$ané vysledky. V oblasti frekvencie
neformalnych socialnych kontaktov sme zaznamenali vysledky na trovni celoeurdépskeho
priemeru, v doménach hodnotenia vlastnej socidlnej participacie a opory boli hodnotenia
relativne nepriaznivé.

Uvedené analyzy nevycCerpavaju celi problematiku kvality Zivota, ale nazna¢uju pozi-
tivne trendy v hodnoteniach slovenskych respondentov v europskom kontexte.
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ZIVOTNA CESTA: UDALOSTI, NORMY,
ROZHODNUTIA

Denisa Fedakova

Zivotna cesta (life course) sa vztahuje na socialne procesy sprevadzajice Zivot jednot-
livca alebo jeho zna¢nu cast’, predovSetkym s ohl'adom na rodinny cyklus, priebeh vzdela-
nia, kariéru v zamestnani.

Zivotnii cestu formuji okrem iného kultirne presvedéenia o biografii jednotlivca, sek-
vencie roli a pozicii, pravne vekové hranice, rozhodnutia jednotlivca (Mayer a Tuma in Set-
tersten, Mayer, 1997).

Zivotné drahy (trajectories), zmeny (transitions) a udalosti su centralnymi konceptmi
Stadia zivotnej cesty (Elder, 1998). Zivotna cesta jednotlivca pozostava z mnoZstva popre-
pletanych trajektorii — drah (napr. pracovnd, rodinna draha alebo draha vzdelania).

Koncept zivotnej drahy, podobne ako kariéry, ma dlhé trvanie a referuje o obdobi ohra-
ni¢enom procesmi starnutia alebo posunoch v struktarach veku.

Drahy su ¢lenené sekvenciami na seba nadvézujicich Zivotnych udalosti a zmien. Uda-
losti a zmeny trvaju kratko a vztahuja sa na zmeny stavov.

Obsahom kapitoly je prezentovanie vysledkov analyz odpovedi respondentov a respon-
dentiek na vybrané polozky submodulov rotujiceho modulu 3. kola Eurdpskej socidlnej
sondy.

Ako uz bolo spomenuté v uvodnej kapitole tejto zavereénej spravy, pre rotujici modul je
charakteristické, Ze na rozdiel od stabilnych casti dotaznika ESS je zaradeny len do konkrét-
neho kola prieskumu. Odpada tak moznost’ komparacii ziskanych dat ¢i sledovanie zmien
v ¢ase. Prinos rotujuceho modulu mozno vidiet v ,,spestreni* obsahu dotaznika ako aj v ak-
tualnosti problematiky, ktorej sa venuje.

Nazov analyzovaného rotujuceho modulu znie: ,,Usporiadanie zivotnej cesty v Europe*
a kli€ovymi slovami modulu st ¢asové plany v zivote, Zivotna cesta, planovanie kl'i¢ovych
zivotnych udalosti, postoje k idealnemu veku, najmladsi a najstarsi vek pre Zivotné udalosti,
plany do déchodku. Cielom modulu je rozsirit’ porozumenie odbornikov (najmé v spolocen-
skych vedach) nazorom a pohladom Eurdpanov na usporiadanie zivotnej cesty a ich straté-
gii, ako ovplyvnit’ a planovat’ si vlastny Zivot. Hlavné témy, na ktoré sa modul orientuje, st
zhrnuté do troch nasledujucich otazok: 1) Do akej miery obcania (I'udia) vnimaju zivotna
cestu ako Struktirovany sled zivotnych etap a ktoré udalosti znamenaju prechod z jednej
etapy zivota do druhej? 2) Existuju socialne normy tykajuce sa Zivotnej cesty, a ak ano, do
akej miery su tieto normy sprevadzané sankciami? 3) Aké su oc¢akavania a moznosti l'udi
tykajlice sa planovania Zivotnej cesty?

Autori modulu F. Billari, G. Hagestad, A. Liefbroer, Z. Spéder (2005) na zaklade tedrie
zivotnej cesty ocakavaju, ze odpovede na tieto tri otazky budi heterogénne v spolo¢nos-
tiach s rozdielnymi kultirami a institucidlnym zazemim a Ze do hry vyznamne vstupia aj
vnutrospoloc¢enské odlisnosti.
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Rotujici modul ,,Usporiadanie Zivotnej cesty v Eurdpe™ je ¢leneny na niekol'ko sub-
modulov: zivotné udalosti, vnimané rozdelenie Zivotnej cesty na fazy, spolocenské normy
tykajice sa zivotnej cesty. Na nasledujucich stranach sa mozete oboznamit’ s vybranymi
vysledkami zakladnych (deskriptivnych a komparativnych) analyz vybranych poloziek jed-
notlivych submodulov.

SUBMODUL ,,Background® — zivotné udalosti

Analyza dat prvého submodulu prinasa zistenia o vyskyte vybranych Zivotnych udalos-
ti (tzv. background variables) pocas Zivotnej cesty a zaroven ponuka pohlad na existujice
medzikultarne odliSnosti v na¢asovani vybranych Zivotnych udalosti (priklady poloziek:
V ktorom roku ste zac¢ali pracovat’? V ktorom roku ste po prvykrat byvali/Zili s partnerom/
kou, manzelom/kou?).

Na mieste je v tomto pripade otazka: Preco je dolezité sledovat’ vyskyt zivotnych uda-
losti?

Z longitudinalnych studii rozli¢nych spolo¢nosti ¢i kultar je zrejmé, Ze prezivanie Zivot-
nych udalosti méze mat’ vplyv na hodnoty a percepciu a aj na d’alSie (psychologické) cha-
rakteristiky (Billari, Hagestad, Liefbroer, Spéder, 2005).

V pripade polozky: V akom veku ste mali po prvykrat platent pracu po dobu najmene;j
troch mesiacov? vysledky poukazuju na evidentné vekové odlisnosti pri vstupe na pracovny
trh medzi respondentmi a respondentkami participujicich krajin.

Vseobecne mozno konstatovat, ze priemerny vek pri nastupe do prvého zamestnania
podl'a odpovedi respondentov a respondentiek ESS je 19 rokov. Nemecki, $vaj¢iarski, portu-
galski, danski a rakuski respondenti a respondentky CastejSie uvadzali, Ze s pracou zacinali
skor, ako dovr$ili 19 rokov (pozri graf €. 5.1). Naopak, respondenti a respondentky z Eston-
ska, Slovinska, Cypru, Bulharska, Irska, ale aj zo Slovenska a dalsich krajin Gastejsie uva-
dzali, ze prvykrat pracovali po dobu dlhsiu ako tri mesiace az po dovrSeni dvadsiatich rokov.
Celkovo je podla vypovedi respondentov priemerny vek muza pri nastupe do zamestnania
18,8 rokov a podl'a vypovedi respondentiek je priemerny vek Zeny pri nastupe do zamestna-
nia 19,5 rokov.
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Graf ¢. 5.1: Priemerny vek respondentov a respondentiek ESS 3 pri nastupe do prvé-
ho zamestnania

V akom veku ste mali po prvykrat platenu pracu dlhsie ako 3 mesiace?
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Jednym z vyznamnych medznikov v Zivote mladého ¢loveka je opustenie rodi¢ovskeé-
ho ,,hniezda“. Dalsia analyzovana polozka sa tykala prave tohto Zivotného kroku, s tym, Ze
respondenti a respondentky uvadzali, v akom veku po prvykrat opustili rodi¢ov a zacali zit
oddelene. Priemerny vek opytanych pri odchode z rodi¢ovského domu na dobu najmenej
2 mesiace je 20,9 rokov. Ako najmladsi opustaji rodicov a za¢inaju zit' oddelene responden-
ti a respondentky zo $kandinavskych krajin a Estonska, naopak, najdlhsie spolu s rodi¢mi
zija Spanieli a Belgi¢ania. Priemerny vek Slovakov a Sloveniek pri odchode od rodicov je
vys$§i ako priemer — 21,9 rokov (pozri graf 5.2). Celkovo je podla vypovedi respondentov
priemerny vek muza pri odchode od rodic¢ov 21,4 rokov a podl'a vypovedi respondentiek je
priemerny vek Zeny pri odchode od rodi¢ov 20,7 rokov.
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Graf ¢.5.2: Priemerny vek respondentov a respondentiek v ¢ase, ked’ opustili rodi-
cov a zacali Zit’ oddelene

V akom veku ste po prvykrat opustili rodi¢ov a zacali Zit oddelene?

25,0

20,0~

501§

Vek pre zaliatok spolo¢ného zivota s partnerom/partnerkou je v medzikulturnom
kontexte rozny a priemerné hodnoty veku respondentov a respondentiek variuji v rozpi-
ti 22,1 rokov pre respondentov a respondentky z Bulharska az po 25,4 rokov pre irskych
respondentov a respondentky. Priemerny vek pri Starte do spolo¢ného Zivota vo dvojici je
u opytanych zo vsetkych krajin 23,4 rokov.

Respondenti zo Slovenska patria medzi tych, ktori s partnerskym spoluzitim zacinaji
skor ako respondenti z vacSiny krajin participujucich v 3. kole ESS (M=22,8 rokov) (pozri
graf ¢. 5.3).

Celkovo je podl'a vypovedi respondentov priemerny vek muza, v ¢ase, ked’ zaina zit
s partnerkou, 24,6 rokov a podl'a vypovedi respondentiek je priemerny vek Zeny v Case, ked’
zacina spolo¢ny zivot s partnerom, 22,5 rokov.
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Graf ¢. 5.3: Priemerny vek respondentov a respondentiek v ¢ase, ked’ zacali zit’
s partnerom/kou

V akom veku ste po prvykrat zacali Zit s partnerom/partnerkou po dobu dlhSiu ako 3 mesiace?
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Uzavretie manzelstva je vzhl'adom na hodnotu priemerného veku 24,6 rokov zivotnym
krokom nasledujucim po sktisenosti s partnerskym spoluzitim. Celkovo mozno konstatovat’,
ze ani v jednom pripade nie je priemerny vek respondentov a respondentiek zucastnenych
krajin pri sobasi nizsi ako pri zaéiatku s partnerskym spoluzitim. Najmladsi sobasiaci sa
respondenti a respondentky st z Bulharska, Ukrajiny, Madarska, Ruska a Slovenska. So
sobagom najdlhsie ¢akajii respondenti a respondentky z Déanska, Irska, Svajéiarska a Svéd-
ska (pozri graf ¢. 5.4).

Celkovo je podla vypovedi respondentov priemerny vek muza pri uzavreti (prvého)
manzelstva 26 rokov a podla vypovedi respondentiek je priemerny vek Zeny pri vstupe do
(prvého) manzelstva 23,5 rokov.

136



Zivotnd cesta: udalosti, normy, rozhodnutia

Graf ¢. 5.4: Priemerny vek respondentov a respondentiek v ¢ase, ked’ (po prvykrat)
uzavreli manzelstvo

V akom veku ste sa po prvykrat vydali/ozenili?
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Rodicovstvo je d’alSou vyznamnou skusenostou na ceste zivotom. V Eurdpe je, podla
vypovedi respondentov a respondentiek ESS 3, priemerny vek pri narodeni prvého dietata
25,6 rokov. V priemere najmlad$imi rodiémi su respondenti z Bulharska, Slovenska, Ukra-
jiny, Ruska (pozri graf ¢. 5.5).

Prvé dieta sa v porovnani s celkovym priemerom narodilo neskor respondentom vo
Svajéiarsku, Holandsku, Spanielsku, Irsku a d’alich krajinach. Celkovo je podla vypovedi
respondentov priemerny vek muza v ¢ase, ked’ sa po prvykrat stal otcom, 27,2 rokov a pod-
la vypovedi respondentiek je priemerny vek Zeny v Case, ked sa po prvykrat stala matkou,
24,5 rokov.
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Graf ¢. 5.5: Priemerny vek respondentov a respondentiek v ¢ase, ked’ sa stali
po prvykrat rodi¢mi

V akom veku ste sa stali rodicom?
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Po skuisenostiach prezitych s vlastnymi detmi prichadzaju na rad vnucatd. Respondenti
a respondentky participujucich krajin odpovedali na otazku, v ktorom roku sa narodilo ich
prvé vnaca. Zo ziskanych udajov bolo mozné vyratat, v akom veku sa respondenti a respon-
dentky stali po prvykrat starymi rodiémi. Priemerny vek v sledovanych eur6pskych kraji-
nach bol 50,3 rokov. Zistenia, ktoré prezentuje graf ¢. 5.6, poukazuju na to, ze vo vsetkych
krajinach sa vicSina opytanych stava starymi rodi¢mi eSte v produktivnom veku. Najmlad-
Sich starych rodi¢ov mozno najst’ na Ukrajine a na Slovensku, d’alej v Bulharsku a v Rusku.
Najvyssi priemerny vek pri narodeni prvého vnicata dosahuju respondenti a respondentky
v tychto krajinach: Svajéiarsko, [rsko, Spanielsko, Holandsko.

Celkovo je podla vypovedi respondentov priemerny vek muza, v ¢ase, ked sa narodilo
jeho prvé vnuca, 51,9 rokov a podla vypovedi respondentiek je priemerny vek Zeny v Case,
ked’ sa narodilo jej prvé vnuca, 49,2 rokov.
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Graf ¢.5.6: Priemerny vek respondentov a respondentiek v ¢ase, ked’ sa stali
(po prvykrat) starymi rodi¢mi

V akom veku ste sa stali starym rodicom?
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SUBMODUL: Vnimané rozdelenie Zivotnej cesty na fazy

Submodul o hlavnych zivotnych udalostiach vystriedal submodul o vnimani rozdelenia
zivotnej cesty na fazy.

Kazda spoloc¢nost’ je charakterizovana istym ,,vekovym® systémom, ktory deli Zivotnu
cestu na vSeobecne akceptované obdobia zivota. Kultirna segmentacia zivota nadobuda nie-
kol’ko foriem. Periddy zivota su definované, l'udia st zaradovani do pozicii a roli podl’a veko-
vych kritérii a privilégia, prava a povinnosti su zalozené na kultirou zdiel'anych definiciach.

V modernej spolo¢nosti mozno rozlisit' prinajmensom dve tranzitné periddy. Prvou je
prechod do dospelosti a druhou prechod do staroby. V mnohych spolo¢nostiach sa hovori
aj o obdobi stredného veku. Nejasné hranice dospelosti a staroby viedli k zaradeniu tohto
submodulu ako sucasti ziskavanych informacii o Zivotnej ceste v Europe. Tento submodul
je metodou split — ballot design rozdeleny tak, ze 50% respondentov odpoveda na otazky
tykajuce sa zien a 50% respondentov odpoveda na otazky tykajice sa muzov. (Priklady po-
loziek: V akom veku by ste povedali, zZe sa Zena/muz stava dospelou/ym?, Aky je podla vas
idealny vek zeny/muza na to, aby opustil rodi¢ovsky dom?)
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Prvou analyzovanou polozkou prezentovaného submodulu bola otazka: V akom veku sa
muz/Zena stava dospelym/dospelou?

Nastup dospelosti udavali respondenti v jednotlivych krajinach rézne, priCom ich vy-
povede sa liSili v aspekte kultirnom, ale aj v aspekte posudzovania rodovych rozdielov,
t. j. nastup dospelosti u muzov a u Zien.

V medzikulturnom porovnavani sa, podla vypovedi respondentov a respondentiek zo
gvajéiarska, Ruska a Rakuska, Zena stava dospelou vo veku 15,6 — 16,7 rokov, zatial’ ¢o
respondenti a respondentky z Nérska a Francuzska vnimaja nastup dospelosti u Zien az po
20. roku zivota. V pripade otazky, kedy sa muz zacina povazovat za dospelého, je spodna
hranica veku uréena odpovedami respondentov a respondentiek zo Svajéiarska — 17 rokov.
Na druhej strane st tu odpovede respondentov a respondentick z Bulharska, Norska a Fran-
cuzska, ktori najcastejSie uvadzali viac ako 21 rokov pre vek nastupu dospelosti u muza. Na
Slovensku za¢inaji respondenti a respondentky povazovat Zenu za dospelt, ked’ ma viac
ako 18 rokov a muza za dospelého pri dovrseni 19,9 rokov (pozri graf ¢. 5.7).

Vo vsetkych krajinach respondenti a respondentky povazuju zeny za dospelé v mladSom
veku (M Zeny=17,83) ako muzov (M muzi=19,39).

Graf ¢.5.7: Medzikulturne rozdiely v urcovani veku pri nastupe dospelosti muzZov
a Zien

V akom veku sa muz/zena stava dospelym/dospelou?
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Pri ur¢ovani nastupu dospelosti boli Eurdpania jednotnejsi ako v pripade uréovania na-
stupu stredného veku. Respondenti a respondentky z Franctzska, Ruska, Slovinska a Ukra-
jiny povazuju za nastup stredného veku u zien vek 35 — 36 rokov, zatial’ o respondenti z Ho-
landska a Noérska za nastup obdobia stredného veku povazuju vek az po 45 rokoch zivota.
V pripade nastupu obdobia stredného veku u muzov respondenti a respondentky z Francuz-
ska a Slovinska uvadzaju najniz$iu priemernu vekovu hranicu 36 — 37 rokov. Najvyssiu prie-
mernu vekovu hranicu nastupu obdobia stredného veku uvadzaji opytani z Danska a Nor-
ska (45 — 47 rokov). Slovenski respondenti a respondentky vnimaju nastup obdobia stredné-
ho veku u zZien v priemere vo veku 38,4 rokov a u muzov vo veku 39,8 rokov.

Celkovo v8ak mozno konstatovat, Ze nastup obdobia stredného veku respondenti a res-
pondentky vnimaja skor u zien (39,9 rokov) ako muzov (40,8 rokov) (pozri graf ¢. 5.8).

Graf ¢. 5.8: Medzikultirne rozdiely v ur¢ovani nastupu stredného veku muzov a Zien

Kedy muz/zena dosahuje stredny vek?
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V daliej polozke mali respondenti a respondentky odpovedat’ na otazku, kedy sa muzi
a zeny stavaju starymi. Podl'a vysledkov analyzy respondenti a respondentky niektorych
krajin (Cyprus, Estonsko, Rusko, Ukrajina) povazuji Zeny za staré uz pred doviSenim
57. roku zivota. Podstatne iny pohl'ad na zaciatok obdobia staroby u Zien maju respondenti
a respondentky z Holandska, Franctizska a Norska (po 68. roku Zivota).

Muzov povazuju za starych v najnizSom veku respondenti a respondentky z Cypru,
Svajéiarska a Slovinska (56 — 57 rokov). Respondenti a respondentky z Norska a Francuz-
ska vnimaji muzov ako starych az po doviseni 69. roku Zivota. Na Slovensku sa podl'a od-
povedi respondentov a respondentiek Zeny stavaju starymi vo veku 58,8 rokov a muZzi vo
veku 60,1 rokov.

Celkovy trend odpovedi naznacuje, Ze v Eurdpe su zeny povazované sa staré v skorSom
veku (M zeny =61,5 rokov) ako muzi (M muzi=62,6 rokov). Vynimku pre toto tvrdenie tvo-
ria vysledky zo Slovinska, Bulharska, Portugalska a Holandska, kde respondenti a respon-
dentky v priemere uviedli nastup staroby skor u muzov ako u zien.

Graf ¢.5.9: Medzikulturne rozdiely v urcovani veku pri nastupe obdobia staroby
muzov a Zien

Kedy sa muz/zena stava starym/starou
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V nasledujucich ukazkach poloziek rotujiiceho modulu sa pozrieme na to, aky vek je
podla respondentov a respondentiek tretiecho kola ESS idealny pre isté zivotné udalosti.

Jednou z analyzovanych poloziek bola otazka: ,,Aky je podla vas idealny vek pre spolu-
zitie s partnerom/kou bez sobasa?“ Vek 20 rokov oznacili za idealny pre zaéiatok spoluzi-
tia zeny s partnerom respondenti a respondentky z Ruska, Finska a Ukrajiny. Respondenti
a respondentky zo Spanielska a Cypru povazuju za idealny vek pre zagiatok spoluZitia zeny
s partnerom vek 23,5 rokov. Pre muzov je podla respondentov a respondentiek idealny vek
pre zaciatok spoluzitia tohto typu o ¢osi vyssi. Respondenti a respondentky z Ruska a Fin-
ska uvadzaju v priemere vek 21 rokov ako idedlny na to, kedy by mal muz zacat’ zit’ s part-
nerkou (bez sobasa). Opytani zo Spanielska a Cypru vnimaji ako idealny vek pre tato uda-
lost’ v zivote muza dovr$enie 25 rokov Zivota (graf ¢. 5.10).

Vseobecne Eurdpania za idealny vek Zeny pre zaéiatok spoluzitia s partnerom bez soba-
§a povazuju vek 23,9 rokov a za idealny vek muza 23,8 rokov.

Priemerna hodnota idealneho veku Zeny pre zaciatok spoluzitia s partnerom bez sobasa
uvadzaného slovenskymi respondentmi a respondentkami je 21,3 rokov a priemerna hodno-
ta idealneho veku muza je 23,5 rokov.

Graf €. 5.10: Medzikultirne rozdiely v urcovani idealneho veku muzov a Zien pre
zacatie spoluzitia s partnerom/kou bez uzavretia manzelstva
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Jednou z dalsich poloziek submodulu bola aj otazka o idealnom veku Zeny/muza na to,
aby sa stali matkou/otcom. Na grafe je opat’ mozné vidiet’ ako rozdiely medzi priemernymi
hodnotami odpovedi respondentov a respondentiek zucastnenych krajin, tak aj rozdiely vo
vypovediach v zavislosti od rodu.

Respondenti a respondentky z Ukrajiny a Ruska uvadzaju ako idealny vek pre zenu na
to, aby sa stala matkou, 22,5 rokov. Respondenti a respondentky z Holandska, Spanielska
a Svaj¢iarska povazuju za idealny vek, kedy by sa Zeny mala stat’ matkou, dovisenie 26,7 ro-
kov. Muzov ako pripravenych na otcovstvo vnimaji respondenti a respondentky z Ruska,
Pol’ska a Finska po dovieni 25,5 rokov a respondenti a respondentky z Cypru, Svaj¢iarska
a Spanielska za idealny vek pre muza na to, aby sa stal otcom, povazuju vek nad 28,1 rokov
(graf ¢. 5.11).

Vseobecne Eurdpania za idedlny vek Zeny na to, aby sa stala matkou, povazuju vek
22,9 rokov a za idealny vek muza 24,2 rokov.

Opytani na Slovensku uviedli v priemere idealny vek zeny pre materstvo 24,4 rokov
a idealny vek muza pre otcovstvo 26,6 rokov.

Graf ¢. 5.11: Medzikulturne rozdiely v urcovani idealneho veku muZov a Zien na to,
aby sa stali rodi¢mi
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Za vyznamnu zivotnu udalost’ v zivote ¢loveka sa povazuje odchod do déchodku, teda
ukonéenie pracovnej kariéry a pracovného pomeru. Ako uvadzaju J. E. Kim a P. Moen
(2001), prechod zo zamestnania do dochodku je vnimany ako milnik v zivote ¢loveka, ozna-
¢ujuci nastup neskorej dospelosti (zavere¢nej etapy Zivota).

Aky je podla respondentov a respondentiek ESS 3 idealny vek pre ukoncenie pracovnej
kariéry? Respondenti a respondentky z Ruska, Ukrajiny a Pol'ska povazuju za idealny vek
zeny pre odchod do dochodku 52 — 53 rokov. Respondenti a respondentky zo $kandinav-
skych krajin vnimaju ako idealny vek zeny pre odchod do doéchodku dovrisenie 60 rokov.
Pri ur¢ovani idealneho déchodkového veku muza, v porovnani s ur€ovanim déchodkového
veku Zien, st respondenti a respondentky ESS3 ovela jednotnejsi. Respondenti a respon-
dentky z Ruska, Ukrajiny, Pol'ska a Franctiizska uvadzaji ako idealny vek muza pre odchod
do déchodku 59 rokov. Respondenti a respondentky z Irska, Norska, Danska a Svédska uva-
dzaju ako idealny vek muza pri odchode do dochodku 63 rokov.

SUBMODUL: Spolocenské normy tykajuce sa Zivotnej cesty

Vyznam spolo¢enskych noriem pre rozhodovanie sa po¢as Zivotnej cesty je v odbornej
literature opakovane zdoraznovany (napr. Marini, 1984). Tieto normy sa netykaju len vhod-
ného nacasovania $pecifickych zivotnych udalosti (V akom veku by sa mali vyskytnit'?),
ale aj ich usporiadania (V akom poradi by mali nasledovat’?), ich prepojenosti (Mali by
niektoré udalosti zavisiet’ od inych udalosti?) a pocetnosti ich vyskytu (Ako asto by sa mali
vyskytovat'?). Podstatné je uvedomit’ si aj fakt, Ze normy mézu pochadzat’ z réznych nor-
mativnych jednotiek — na rozli¢nych trovniach — napr. spolo¢nost’ vo v§eobecnosti, roves-
nicke skupiny, rodina atd’. (Giele, Elder, 1998). Doterajsie §tudie potvrdzuju, ze respondenti
si uvedomuji vekom ohrani¢ené terminy (age deadlines), ako napr. vek, v ktorom by mal
mlady ¢lovek opustit’ rodicovsky dom.

Vicsina teoretickych prac tykajucich sa socialneho organizovania zivotnej cesty vycha-
dza z normativneho modelu Zivotnej cesty, kde normy alebo ofakavania vztahujice sa na
vhodny ¢asovy rozvrh nosnych Zivotnych udalosti ohrani¢uju Zivotnu cestu.

Tieto normy st zvycajne sprevadzané sankciami, ktoré st nasledkom vyskytu deviacii
v oc¢akavanom ¢asovom harmonograme — napriklad, ked’ k zmene roli dojde prili§ skoro
alebo prili§ neskoro.

Tento submodul je metddou split — ballot design rozdeleny tak, ze 50% respondentov
odpoveda na otazky tykajuce sa Zien a 50% respondentov odpoveda na otazky tykajuce sa
muzov. Priklady poloziek: V akom veku by ste povedali, ze je muz/Zena prili§ mlady/a na
to, aby sa stal/a otcom/matkou? V akom veku by ste povedali, Ze je muz/zena prili$ stary/a
na to, aby mal/a pracu na plny Gvdzok? Nakol'ko schvalujete rozhodnutie muza/Zeny nikdy
nemat’ deti?

145



Denisa Feddkova

Tabulka €. 5.1: Aby bol muz/zena povazovany/a za dospelého/t, nakol'ko dolezité pre
neho/mu je.... (hodnoty priemerného skére na skale 1 — vobec to nie je dole-
zité, 5 — je to vel'mi dolezité)

opustit’ mat’ pracu na Zit’ s stat’

rodi¢ovsky dom | plny dvizok partnerom sa rodi¢om
Krajina = = = =

N = RS g B = RS £

° =) ° ° © =) © °
Austria 3,01 3,44 3,00 3,88 2,45 2,79 2,41 2,54
Belgium 2,48 2,74 2,83 3,56 2,31 2,52 2,51 2,63
Bulgaria 2,74 2,72 3,63 3,93 3,44 3,55 3,85 3,78
Cyprus 2,66 2,70 3,14 3,54 2,79 2,94 3,10 3,07
Germany 2,68 2,83 2,73 3,05 2,53 2,67 2,82 2,82
Denmark 3,30 3,67 2,76 3,16 2,39 2,66 2,97 3,10
Estonia 2,80 3,13 2,99 3,74 2,66 291 2,83 2,98
Spain 231 | 237 | 240 | 2,76 | 2,08 | 222 | 227 | 238
Finland 2,92 | 343 | 281 | 336 | 223 | 2,62 | 2,05 | 231
France 2,85 3,16 3,32 3,88 2,57 2,74 2,94 3,11
E;‘;:‘;lom 252 | 291 | 272 | 3,57 | 217 | 241 | 224 | 2,44
Hungary 1,98 2,28 2,45 3,05 2,06 2,16 2,11 2,05
Switzerland 2,77 3,08 2,65 3,14 2,29 2,57 2,54 2,80
Ireland 2,39 2,86 2,76 3,61 2,06 2,42 2,15 2,41
Netherlands | 2,49 | 2,80 | 2,42 | 2,83 | 2,17 | 233 | 221 | 236
Norway 2,91 3,31 2,47 3,09 1,91 2,25 1,98 2,25
Poland 2,53 2,71 2,94 3,43 2,89 3,08 3,16 3,17
Portugal 3,08 3,06 3,39 3,47 3,39 3,37 3,64 3,58
FR:;:‘:;':ion 299 | 327 | 314 | 338 | 329 | 336 | 3,58 | 3,58
Sweden 2,69 3,37 2,19 2,78 1,74 2,07 1,76 2,05
Slovenia 2,50 2,88 2,89 3,40 2,40 2,73 2,58 2,71
Slovakia 2,23 2,51 2,92 3,51 2,31 2,58 2,48 2,52
UKraine 3,00 3,21 3,23 3,52 3,28 3,40 3,59 3,70
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V nazoroch o tom, ¢o je dblezité, aby bola osoba povazovana za dospelu, sa respondenti
a respondentky ESS 3 podstatne liia. Pozri tabul’ku ¢. 5.1.

Sumarne hodnoty priemerného skore vSak poukazuji na jednotnost’ respondentov a res-
pondentiek participujicich krajin v tom zmysle, Ze pri posudzovani Zien aj muzov za dospe-
lych za najdodlezitejSie povazuje mat’ pracu na plny uvdzok (M muzi=3,37, M Zeny=2,86),
dalej nasleduje opustenie rodi¢ovského domu (M muzi=2,99, M Zeny=2,71), nastup rodi-
Covstva (M muzi=2,79, M zeny=2,69) a napokon je to spoluzitie s partnerom/kou (M mu-
zi=2,7, M Zeny=2,5). Slovenski respondenti a respondentky povazuju za najdolezitejsie pri
posudzovani dospelosti mat’ pracu na plny Gvédzok, potom stat’ sa rodi¢om, Zit’ s partnerom/
kou a za najmenej dolezité pri posudzovani dospelosti osoby povazuji odchod od rodi¢ov
(kurziva v tabul’ke €. 5.1).

Aj v pripade posudzovania délezitosti vybranych aspektov staroby sa hodnoty priemer-
ného skore respondentov a respondentiek jednotlivych krajin roznia (pozri tabul'ku €. 5.2).

Celkovo v8ak mozno opét’ konstatovat’ zhodu vo vnimani dbleZitosti jednotlivych as-
pektov pri posudzovani staroby muzov a zien. Za najviac dolezité pri povazovani nickoho
za starého respondenti a respondentky najéastejSiec uvadzali odkazanost na pomoc inych
(M muzi=2,95, M zeny= 2,88), nasledovala fyzicka slabost’ (M muzi=2,74, M zeny=2,64)
a ziskanie roly starého rodi¢a (M muzi=2,34, M Zeny=2,27). Rovnaké poradie dblezitosti
aspektov posudzovania staroby plati v tomto pripade aj pre respondentov a respondentky zo
Slovenska (vyznacené kurzivou v tabul’ke €. 5.2).

Spolo¢enské normy sa podpisuju aj pod spolo¢enské vnimanie adekvatnosti veku pre
isté Zivotné udalosti. Respondenti a respondentky treticho kola ESS mali v ramei prezen-
tovaného submodulu odpovedat’ na otazky o vekovych hraniciach (limitoch) pre vybrané
zivotné skusenosti ¢i udalosti.

Analyzovana polozka pre 50 % respondentov a respondentiek znela: Podl’'a vasho nazo-
ru, do akého veku je Zena prili$ mlada na to, aby sa stala matkou? Druha polovica opyta-
nych odpovedala na otazku: Podl'a vasho nazoru, do akého veku je muz prili§ mlady na to,
aby sa stal otcom?

Podra respondentov a respondentiek z Portugalska je vek, do akého je Zena prili§ mlada
na materstvo, na hranici 18,3 rokov. V Déansku a v Irsku sa respondenti a respondentky pri-
klanali az k veku nad 20 rokov.

Slovenski respondenti a respondentky uvadzali v priemere vek 19,1 rokov ako hranicu,
za ktorou uz Zena nie je prili§ mlada na to, aby sa stala matkou.

Celoeuropsky priemer odpovedi opytanych uréil hranicu veku pripravenosti na mater-
stvo 19,1 rokov.

Hodnoty odpovedi na polozku o tom, kedy je muz prili§ mlady na to, aby sa stal otcom,
sa od predchadzajucich zisteni liSia. Bolo mozné predpokladat’, ze vSeobecne znamy fakt
z vyvinovej psychologie o neskorSom nastupe dospelosti u muzov sa odrazi aj v odpove-
diach respondentov a respondentiek na tato polozku. Na tGrovni medzikultirnych rozdie-
lov mozno konstatovat, Ze zatial’ &o respondenti a respondentky z Portugalska, Spanielska
a Norska povazuju za najniz§iu vekovu hranicu muza na to, aby sa stal otcom, 20 rokov,
opytani v Mad’arsku a frsku uvadzaji vek nad hranicou 22 rokov.
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Tabulka €. 5.2: Aby bol muz/Zena povazovany/a za starého/t, nakol’ko ddlezité pre neho/
iiu je.... (hodnoty priemerného skore na skale 1 — vobec to nie je dolezité,
5 —je to vel'mi dolezité)

Krajina byt’ fyzicky slaby/a | byt starym rodi¢om zzt;gfnlziz?l?}zzﬁ
o zenach | o muzoch | o Zenach | 0o muZoch | o Zenach | o muZoch
Austria 2,14 2,20 2,20 2,29 2,42 2,41
Belgium 2,72 2,84 2,27 2,31 3,13 3,20
Bulgaria 2,95 2,92 3,1 3,03 3,74 3,63
Cyprus 2,80 2,87 2,47 2,56 3,47 3,40
Germany 3,03 3,10 2,35 2,40 3,21 3,24
Denmark 3,28 345 2,61 2,70 3,39 3,64
Estonia 2,73 2,85 2,33 2,41 2,91 3,00
Spain 1,95 2,07 1,86 1,92 2,06 2,15
Finland 2,33 2,56 2,11 2,25 2,73 2,88
France 2,88 2,97 2,33 2,37 3,53 3,58
E;';zfom 2,47 2,59 2,13 2,22 2,67 2,77
Hungary 2,61 2,68 1,98 1,96 2,69 2,71
Switzerland |2,80 2,92 2,20 2,23 2,92 3,03
Ireland 2,44 2,57 2,14 2,28 2,79 2,86
Netherlands [2,42 2,55 2,15 2,27 2,66 2,73
Norway 2,51 2,61 2,06 2,17 2,63 2,77
Poland 2,55 2,58 2,60 2,65 2,81 2,82
Portugal 3,02 3,08 2,86 2,93 3,22 3,29
FR:;:;Z;';O“ 3,06 3,09 2,25 2,33 3,10 3,12
Sweden 2,26 2,46 1,76 1,87 2,22 2,37
Slovenia 2,33 2,49 2,21 2,31 2,75 2,91
Slovakia 2,49 2,63 2,14 2,27 2,69 2,74
Ukraine 2,88 2,91 2,22 2,39 2,88 3,00

Celoeurdpsky priemer odpovedi opytanych uréil hranicu veku muzov, kedy st pripra-
veni stat’ sa otcami, na 20,5 rokov. Na Slovensku respondenti a respondentky posunuli tiito
hranicu o Cosi vysSie — na uroven 20,7 rokov (graf ¢. 5.12).

148



Zivotnd cesta: udalosti, normy, rozhodnutia

Graf ¢. 5.12: Medzikultirne rozdiely v urcovani najnizsieho pripustného veku muzov
a Zien na to, aby mali diet’a
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Nasledujuice analyzované polozky sa tykali rodicovstva a s nim suvisiaceho veku z opac-
nej strany, a sice, kedy je muz/zena prilis stary/a na to, aby mal/a deti.

V Madarsku respondenti a respondentky ur¢ili ,,vekovy strop* Zeny pre Givahy o ma-
terstve vekom 39,4 rokov, zatial’ ¢o v Estonsku a Rakusku bola maximalna vekova hranica
Zeny uvazujucej o materstve posunuta na uroven 43 rokov.

Slovenski respondenti a respondentky uviedli vek 40,7 rokov ako vek, v ktorom je uz
Zena prili§ stara na to, aby sa stala matkou. Celoeurdpsky priemer v odpovediach na tato
otazku, tykajicu sa zien urcil hranicu 40,4 rokov.

Ohl'adom urcovania hornej vekovej hranice muzov na to, aby sa stali otcami, sa na jed-
nej strane respondenti a respondentky z Bulharska a Belgicka zhodli na veku 45,4 rokov, na
druhej strane finski, estonski a raktski respondenti a respondentky uvadzali za vekovt hra-
nicu 51 rokov. Priemer odpovedi respondentov a respondentiek zo vSetkych participujicich
krajin urc¢il vek 47,5 rokov. Na Slovensku respondenti a respondentky uviedli vek 46,6 rokov
ako vekovu hranicu muza na to, aby mal d’alSie deti.
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Graf ¢. 5.13: Medzikultirne rozdiely v urcovani najvyssieho pripustného veku
muzov a Zien na to, aby eSte mali diet’a
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So spolo¢enskymi normami, ktoré st charakteristickym znakom prezentovaného sub-
modulu, uzko suvisia aj postoje respondentov k vybranym (zZivotnym) rozhodnutiam muzov
a zien. Analyzované budu postoje respondentov a respondentiek k rozhodnutiam Zien A) na
medzikultarnej irovni, B) na urovni vplyvu vybranych sociodemografickych charakteristik
a C) na urovni vplyvu rodu aktérov rozhodnuti (rozhodnutia muzov a rozhodnutia Zien).

Znenie analyzovanych poloziek (otazky o Zenach/muzoch D40 — D44) bolo nasledov-
né:

Do akej miery schval'ujete, ak Zena/muz....

...sa rozhodne nikdy nemat’ deti,

...Zije s partnerom/kou bez toho, aby bola za neho vydata/bol s fiou Zenaty,

..ma diet’a s partnerom/kou, s ktorym/ou zije, ale nie je za neho vydatéa/s iiou Zenaty,

v

...ma pracu na plny Gvézok, zatial’ ¢o jej/jeho deti maji menej ako 3 roky,

v

...rozvedie sa, zatial’ ¢o jej/jeho deti maji menej ako 12 rokov.
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Ulohou respondentov a respondentiek bolo vyjadrit’ svoj postoj k danému rozhodnutiu
na 5-bodovej $kale, pricom 1 znamenalo rozhodne neschvalujem a 5 rozhodne schval'u-
jem.

A) 'V zavislosti od predmetu jednotlivych rozhodnuti sa postoje Eurdpanov roznili,
resp. zhodovali. Najmenej jednotni boli respondenti a respondentky pri schvalovani rozhod-
nutia zeny nikdy nemat’ deti. Vysledky prezentuje tabulka ¢. 5.3. Nejednotnost’ v postojoch
respondentov a respondentiek zt¢astnenych krajin sa potvrdila v najvyraznej$ej variancii
hodn6t priemerného skore. Respondenti a respondentky s negativnym postojom k tomuto
rozhodnutiu boli z krajin: Bulharsko, Ukrajina, Rusko, Estonsko, Cyprus, Mad’arsko a Slo-
vensko. Naopak, tendenciu schvalovat’ takého rozhodnutie Zeny mali respondenti a respon-
dentky z Belgicka, Svédska, Finska, Holandska, Norska a Danska. Celkovo 13,1% Europa-
nov rozhodnutie Zeny nikdy nemat’ deti rozhodne neschvalovalo, na druhej strane 11% Eu-
ropanov toto rozhodnutie rozhodne schvalovalo.

V pripade posudzovania rozhodnutia Zeny pracovat’ na plny uvizok, zatial’ ¢o jej deti
nedovrSili tri roky, uz variancia hodnét priemerného skdre odpovedi respondentov a respon-
dentick nebola taka vyrazna. Negativne stanovisko k rozhodnutiu vyjadrovali najcastejSie
respondenti a respondentky z Ukrajiny, Estonska, Svajéiarska a Rakuska. Pozitivny postoj
k rozhodnutiu uvadzali ¢astejSie respondenti z Cypru, Finska, Norska a Danska. Pozri ta-
bulku &. 5.3.

S rozhodnutim Zeny rozviest sa, zatial’ ¢o jej deti nedovr$ili 12 rokov, naj¢astejSie nesti-
hlasili respondenti a respondentky z Bulharska a z Ukrajiny (rozvod v tychto krajinach Eu-
ropy je vnimany ako stigma). Sthlas s takymto rozhodnutim Zeny najéastejsie vyjadrovali
respondenti z Norska a z Danska.

Variancia hodnét priemerného skore odpovedi respondentov a respondentiek v pripade
rozhodnutia Zeny mat’ dieta s partnerom, za ktorého nie je vydata, uz nebola taka vyraz-
na ako v predchadzajtcich troch pripadoch. Suhlas najéastejSie vyjadrovali respondenti/
tky z Norska a Danska, nesthlas zase respondenti/tky z Cypru a Ukrajiny (pozri tabul’ka
¢.5.3).

Najjednotnejsi boli Eurdpania pri schvalovani rozhodnutia Zeny zit' s partnerom bez so-
basa. Az 16,5% zo vSetkych opytanych vyjadrilo rozhodny suhlas s tymto rozhodnutim.
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Tabulka €. 5.3: Hodnoty priemerného skore postojov k rozhodnutiam Zien respondentov
a respondentiek participujucich krajin 3. kola ESS
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SE2c|5L5| 52859 | $E85L | 55
cES |28 280282 | 2558¢ | 2@
Austria 291 3,48 3,34 2,47 2,87
Belgium 3,61 3,91 3,78 3,40 3,25
Bulgaria 1,56 2,96 2,97 2,76 2,36
Cyprus 2,23 2,96 2,61 3,55 3,06
Germany 2,87 3,22 3,11 2,67 2,79
Denmark 4,36 4,47 4,35 3,95 4,01
Estonia 2,08 2,85 2,94 2,45 2,52
Spain 3,19 3,56 3,48 3,29 3,03
Finland 3,73 3,95 3,80 3,61 3,40
France 3,00 3,59 3,57 3,12 2,96
United 3,27 315 3,00 2,73 2,92
Kingdom
Hungary 2,34 3,26 3,30 2,61 2,87
Switzerland 3,19 3,39 3,21 2,46 2,81
Ireland 3,08 3,04 2,93 3,05 2,76
Netherlands 3,86 3,95 3,84 2,75 3,31
Norway 3,98 4,25 4,26 3,90 3,61
Poland 2,65 3,04 3,09 3,21 2,73
Portugal 3,08 3,36 3,34 3,26 2,96
Russian Fed. 1,82 2,79 2,79 2,51 2,58
Sweden 3,69 3,88 3,85 3,34 3,39
Slovenia 2,93 3,54 3,61 3,20 3,03
Slovakia 2,43 2,87 2,77 2,70 2,59
Ukraine 1,64 2,50 2,54 2,32 2,49
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Kultarne rozdiely medzi opytanymi sa odrazali aj v Castosti schvalovania, resp. ne-
schvalovania jednotlivych rozhodnuti. Napriklad, v Bulharsku jednozna¢ny nesthlas s roz-
hodnutim Zeny nemat’ dieta vyjadrilo az 66,3% respondentov a respondentick. Naopak, vo
Svédsku s tymto rozhodnutim nesthlasilo len 0,9% opytanych. Vysledky st znazornené

v tabul’ke ¢. 5.4.

Tabulka €. 5.4: Frekvencie schvalovania rozhodnuti Eurépanmi v %
(1 — rozhodne nestihlasim, 5 — rozhodne suhlasim)
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~ B & oo 2 2 ERL |2 BB B 2283

1 5 1 5 1 5 1 5 1 5

Belgium 39 | 240 ] 23 [ 326 39 [ 207 ] 52 [ 163 ] 6,0 | 145
Bulgaria 663 | 09 [ 201 | 172195174 | 212 123|288 | 59
Cyprus 2711 08 [ 119] 45 [ 181 ] 26 | 1.6 | 130 ] 7.0 | 54
Germany 49 | 21 [ 19 | 57 | 25 |38 | 84| 1,7 ] 51 ] 13
Denmark 1,7 | 530 ] 1,5 [ 606 | 1,7 [ 569 25 | 371 15 | 358
Estonia 24405 | 4519 ] 41189206 84/ 04
Spain 46 | 83 | 29 [ 175 32 [ 152 21 | 88 | 66 | 7.9
Finland 22 | 251 ] 3,8 [ 324 38 [ 267 28 | 152 ] 3.8 | 141
France 108 | 128 | 42 [ 268 | 43 | 272 | 91 | 164 ] 109 | 133
United 1298 | 46 | 77 | 57 | 59 | 67 | 33 | 36 | 28
Kingdom
Hungary 26 12 ] 43 [ 563968 134 22] 53] 18
Switzerland | 3.4 | 82 | 1.8 | 130 34 | 95 [ 105] 28 | 53 | 42
Norway 14 [380] 1,8 [ 512 15 [487] 1.8 [ 335 42 | 266
Poland 15029 | 88 | 46| 79 |38 | 41| 39 |108] 22
Portugal 53| 40 | 35 ] 80 ] 41 |69 | 31 ] 42 85| 2.1
Russian 392 03 | 113 22 | 112 20 | 133 13 | 134 | 1.7
Federation
Sweden 09 | 217 13 [315] 1.8 [ 306 ] 42 | 141 | 32 | 132
Slovenia 84 | 34 | 35179 ] 258213530/ 70 ] 43
Slovakia 141 14 | 86 | 34| 91 | 29| 87| 26 | 126 1,7
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B) Dalej sme analyzovali vplyv vybranych sociodemografickych charakteristik,
t. j. rod, vek, vzdelanie a predchadzajica skusenost’ s partnerskym spoluzitim bez uzavretia
manzelstva. V pripade charakteristiky rod neboli rozdiely v schvalovani rozhodnuti Zien
zenami a muzmi jednoznaéné. Muzi §tatisticky vyznamnejsie ¢astejsie schvalovali rozhod-
nutie Zeny zit' s partnerom bez sobasa (p=0,000) a mat’ dieta s partnerom, za ktorého nie
je vydata (p=0,002). Zeny signifikantne &astej§ie schvalovali rozhodnutia Zeny rozviest’ sa
(p=0,000). Vysledky prezentuje graf ¢. 5.14.

Graf ¢. 5.14: Rodové rozdiely v postojoch Eurépanov k rozhodnutiam Zien

Rod
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Pri charakteristike vek sa potvrdil jej vplyv na rozdiely v postojoch k rozhodnutiam zien
respondentov rézneho veku. S narastajucim vekom zaujimali respondenti negativnejsie sta-
novisko k rozhodnutiam zien. V pripade vSetkych rozhodnuti sa ako najtolerantne;jsi javili
respondenti vekovej kategdrie 25 — 44 rokov (pozri graf €. 5.15).

Graf ¢. 5.15: Rozdiely v postojoch Europanov k rozhodnutiam Zien v kontexte veko-
vych kategorii
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V pripade vzdelania, analyzy potvrdili, ze ¢im bol stupen dosiahnutého vzdelania res-
pondentov vyssi, tym CastejSie schvalovali rozhodnutia zien (rovnaka zavislost’ platila aj pre
roky ukonéenej $kolskej dochadzky). Zistenia znazortuje graf ¢. 5.16.

Graf €. 5.16: Rozdiely v postojoch Eurépanov k rozhodnutiam Zien v kontexte vzdela-

nia
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Poslednou vybranou charakteristikou bola vlastna skusenost’ respondentov so spoloc-
nym Zivotom s partnerom/partnerkou bez sobasa. Vysledky potvrdili efekt pritomnosti tej-
to skusenosti na liberalnej$i postoj respondentov k rozhodnutiam Zien. Vo vSetkych pripa-
doch signifikantne CastejSie vyjadrovali suhlas s rozhodnutiami zien respondenti, ktori mali
sktisenost’ so spoloénym Zivotom s partnerom/partnerkou bez sobasa. Vysledky zachytava
graf ¢. 5.17.

Graf €. 5.17: Rozdiely v postojoch Europanov k rozhodnutiam Zien v kontexte pred-
chadzajicej skusenosti s partnerskym spoluzitim
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C) Napokon sme analyzovali rozdiely v postojoch Eurdépanov v zavislosti od toho, ¢i
schval'uju rozhodnutie zeny alebo muza. Vysledky indikuju, Ze v postojoch Eurdpanov su
signifikantné rozdiely s tendenciou CastejSie schval'ovat’ rozhodnutia zien. Vynimkou je roz-
hodnutie ,,pracovat’ na plny Gvidzok, zatial’ ¢o deti sit mladsie ako 3 roky*, pri ktorom Eu-
ropania CastejSie schvalovali toto rozhodnutie muzom. Pozri graf ¢. 5.18.

Graf ¢. 5.18: Rozdiely v postojoch Eurépanov k rozhodnutiam muZov a Zien
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Vo vSeobecnosti Eurdpania zaujimaji neutralne stanovisko k rozhodnutiam zien. Me-
dzikultirne odlisnosti poukézali na isté rozdiely v odpovedovych tendenciach medzi res-
pondentmi a respondentkami participujucich krajin.

Nesuthlasny postoj k rozhodnutiam Zien naj¢astejSie vyjadrovali respondenti z Bulhar-
ska, Ukrajiny, Ruska a Estonska, teda z krajin, kde postavenie Zeny podlieha tradi¢nym ro-
dovym stereotypom a rozvod predstavuje celozivotnu stigmu (Fedakova, 2006). Liberalny
postoj k rozhodnutiam Zien ¢astym schvalovanim ich rozhodnuti najcastejsie vyjadrovali
respondenti a respondentky z Danska, Finska a Norska.

Eurdpania vel'mi zriedkavo schvalovali rozhodnutie Zeny nemat’ deti, najmé v krajinach,
kde st deti povazované za ,,stred vesmiru, okolo ktorého sa vSetko to¢i“. Predchadzajtce
prieskumy o postojoch Eurdpanov k detom ako stredobodu pozornosti ,,centrality of chil-
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dren” poukazali na rozdiely medzi eurépskymi krajinami a sice, Ze deti ako stredobod po-
zornosti si vnimané napr. v Taliansku a naopak, v Holandsku su takto vnimané malo (Jones
& Brayfield, 1997).

Rozhodnutie Zeny zit’ s partnerom bez sobasa sa v Eurdpe stretlo v porovnani s ostatny-
mi rozhodnutiami s najtolerantnej$im postojom.

Potvrdil sa predpoklad o vplyve vybranych sociodemografickych charakteristik na roz-
diely v postojoch Eurdpanov k rozhodnutiam, hoci v pripade charakteristiky rod neboli vy-
sledky celkom jednozna¢né. Liberalnejsi postoj k rozhodnutiam Zien zaujimali Eurépania
vo veku 25 — 44 rokov a s vysokoskolskym vzdelanim. Ako vyznamna, pri schvalovani roz-
hodnuti Zien, sa ukazala byt aj pritomnost’ predchadzajicej skiisenosti respondentov a res-
pondentiek s partnerskym spoluzitim bez sobasa.

Zistenia d’alej poukézali na tendenciu Eurépanov podporovat viac (Zivotné) rozhodnutia
zien ako muzov, s vynimkou rozhodnutia pracovat’ na plny uvizok, zatial’ ¢o deti st mladsie
ako 3 roky, kde jednoznac¢nejsiu podporu vyjadrili Eurépania muzom-otcom.

Zhrnutie

V zavere by som chcela poukazat’ na prinosy, ktoré prezentovany modul prinasa. Modul
prostrednictvom submodulov poskytuje informéacie o na¢asovani udalosti, o ich sekvenciach
i kvantite, ktoré mézu byt analyzované samostatne, ¢i uz porovnavanim alebo v suvislos-
tiach so zakladnymi sociodemografickymi premennymi ESS, alebo aj s d’al§im rotujicim
modulom. Zistenia o idedlnom veku pontikajii moznosti pre konstrukciu idealnych ,,zivot-
nych harmonogramov®, so zohl'adnenim rodovych $pecifik pre muzov a zeny.

Modul rovnako pontika pohlad na to, ktoré Zivotné udalosti (odchod od rodicov, na-
stup do zamestnania, narodenie vntc¢at, odchod do déchodku atd’.) su vnimané respondent-
mi a respondentkami ako vyznamné pre nastup jednotlivych zivotnych obdobi (dospelost,
stredny vek, staroba).

Vysledky modulu v§eobecne poukazuji na dva trendy: 1) vekové kritéria pre jednotlivé
zivotné udalosti su odli$né pre muzov a zeny a 2) s narastajucim vekom maji respondenti
tendenciu zvySovat’ vekové hranice pre nastup jednotlivych zivotnych udalosti alebo obdobi
(Billari, Hagestad, Liefbroer, Spéder, 2005).

Autori modulu zdoérazfiuja silni zavislost’ organizacie Zivotnej cesty na institucional-
nom usporiadani v spolo¢nosti, ako aj na dlhodobo pdsobiacom kultirnom pozadi a suvi-
siacich normativnych o¢akavaniach.
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MEDIA: SLEDOVANOST ROZHLASU, TLACE,
TELEVIZIE A POUZIVANIE INTERNETU

Jozef Vyrost

Masovokomunikaéné prostriedky, masmédia alebo skratene — média, predstavuji za-
kladny zdroj informacii o socidlnej realite. Ich posobeniu sa preto v ramei EU venuje syste-
maticka pozornost, a to nielen vo forme ,,pasivneho™ registrovania prevladajucich trendov.
Ako priklad podporujici toto tvrdenie mdzeme uviest’ program EU ,,Media 2007 pre oblast’
audiovizualneho sektora, vypracovany na obdobie rokov 2007 — 2013. V jeho preambule sa
tento sektor ,,povazuje za vyraz eurdpskeho obéianstva a kultury, ktory hra primarnu ulohu
v budovani eurdpskej kultirnej identity, osobitne vo vztahu k mladym 'udom™ (2004, 3).

Otazke, do akej miery venuju pozornost’ obyvatelia 15-tich krajin Eurdpskej Gnie vy-
branym médiam, sa venoval aj vyskum Eurobarometra v roku 1999. Prehlad o ziskanych
vysledkoch uvadzame v tabulke ¢. 6.1. Ako mozno vidiet, rozptyl odpovedi v pripade sprav
v TV nie je vel’ky, priemer za eurdpsku 15-ku sa pohyboval na urovni 71%, pri¢om najvyssi
udaj najdeme pri krajinach Finsko (83%), Grécko a Taliansko (82%).

Situacia v ukazovateloch denné ,,Citanie novin“ a ,,pocuvanie radia“ je v porovnani s te-
leviziou odlisna aj pokial’ ide o urover sledovanosti, ktora je nizsia ako televizie, aj pokial
ide o rozptyl odpovedi, ktory je vyraznejsi u tlace a rozhlasu, ako televizie. Noviny ¢italo
denne v roku 1999 asi 41% respondentov 15 krajin vtedajiej EU, pri¢om ku krajinam s naj-
vyssim podielom patrili Finsko (70%) a Svédsko (68%), najnizs§im Grécko (16%) a Portu-
galsko (17%). Rozhlas sledovalo denne 41% a ku krajinam s najvys$sim percentom sledova-
nosti patrili Rakusko (67%), Irsko (65%) a Dansko (64%). Najniz3iu sledovanost’ radia mo-
zeme zaznamenat’ v Grécku (17%), Taliansku (23%) a Portugalsku (29%).

Na Slovensku sa otazke sledovanosti médii systematicky v pravidelnych intervaloch
(,,vInach®) od r. 1997 venuje firma MEDIAN v projekte nazvanom Market & Media & Li-
festyle (MML).

V Case realizacie 3. kola ESS v SR (november 2006 — januar 2007) sa uskutoénila 27. vl-
na MML TGI na vzorke 2059 respondentov vo veku 14 — 79 rokov. Monitorovanych bolo 266
titulov tlace, 42 rozhlasovych stanic, 54 televiznych stanic a 4 teletexty. MML 2006/3 udéava
sumarnu sledovanost’ televizii (,,sledoval véera®) 88%. Celkova poc¢tivanost’ radii (,,pocuval
véera“) bola 72%. Celkova ¢itanost’ dennikov podl’a odpovedi ,,éital posledné vydanie® bola
46%, podla premennej ,,¢ital poslednych 14 dni“ bola 86%.

V dotazniku ESS sa na oblast’ sledovanosti médii zameralo 7 otazok: po dve na TV,
rozhlas a tla¢ a jedna na pouzivanie internetu. Ked’Ze ide o otazky stabilného (core) modu-
lu dotaznika, v nezmenenej podobe boli pouzité aj v predchadzajucich kolach a umoziuju
porovnanie trendu odpovedi (pravda, v pripade SR, ktora sa 1. kola ESS nezt¢astnila, len
2. a 3. kola). Ziskané vysledky boli teda analyzované po jednotlivych otazkach v troch ro-
vinach: celkova distribucia odpovedi na polozenu otdzku vo vzorke respondentov na Slo-
vensku, zavislost’ odpovedi respondentov od vybranych sociodemografickych ukazovatelov
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Tab. ¢. 6.1:

Sledovanost’ médii v krajinach Eurdpskej unie (Eurobarometer, 1999,

Report No.51)

Sledovanie sprav Citanie novin denne Pocavanie radia

v TV denne (%) (%) denne (%)
Finland 83 70 49
Greece 82 16 17
Italy 82 29 23
The Netherlands 75 59 58
Denmark 74 54 64
Luxembourg 74 54 62
United Kingdom 72 50 46
Germany 70 58 55
Spain 70 28 33
Ireland 68 43 65
Sweden 67 60 48
Belgium 67 30 41
Austria 65 56 67
Portugal 63 17 29
France 59 28 37
EU15 71 41 41

a napokon porovnanie distribucie odpovedi v SR s ostatnymi krajinami, zac¢astiiujucimi sa
3. kola ESS. Pre potreby Statistickej analyzy dat, ktord sa uskutocnila v programe SPSS,
boli pouzité Statistické procedury: t-test pre nezavislé vybery v pripadoch, Ze nezéavisla pre-
mennd mala dve alternativy, a jednocestna analyza rozptylu (oneway ANOVA) s post-hoc
porovnavanim metédou LSD pri porovnaniach, ked’ nezdvisla premennd mala viac ako dve

alternativy.

Miera sledovanosti TV bola v ESS zistovana prostrednictvom odpovedi respondentov
na otazku: KoPko ¢asu stravite celkovo pozeranim televizie v bezny pracovny den? Dis-
tribuciu odpovedi respondentov v SR uvadzame v tab. €. 6.2:
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Tab. ¢. 6.2: Sledovanost’ televizie
(udaje za SR, v 2. kole ESS N = 1512, v 3. kole N = 1766)

1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9.
nesle- | do v v ar 1az 1,5az | 2az | 2,5az | viac .
duje hod. | 1 hod. 1,5 2 2,5 3 ako nevie
hod. hod. hod. hod. | 3 hod.
R2 48 100 251 250 271 185 162 239 5
R2(%) 32 6,6 16,6 16,5 17,9 12,2 10,7 15,8 0,3
R3 45 89 243 222 352 251 235 323 2
R3(%) 2,5 5,0 13,8 12,6 19,9 14,2 13,3 18,3 0,1

Vysledky ukazuju, Ze sledovanost’ televizie vzrastla, v zavere roku 2006 bola vyssia
(viac ako 1,5 hod. denne sledovalo 65,7%) ako v koncom roku 2004 (56,6%).

Graf €. 6.1: Poradie krajin podl’a sledovanosti TV (23 krajin, N= 42 859)
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Graf ¢. 6.1 priblizuje mieru sledovanosti televizie v 23 krajinach. Najvyssie priecky ob-
sadili respondenti z Cypru, Bulharska, V. Britanie, Ruska a Estonska. SR sa umiestnila na
10. mieste, Co tiez potvrdzuje registrovany vzrast sledovanosti v porovnani s vysledkami
z 2. kola ESS v roku 2004, ked’ SR bola z 24 krajin na 17. mieste.

Statisticka analyza zarovei ukazala, e TV v SR sleduji menej osoby mladsie ako starsie
(ANOVA, df = 1605, F = 7,020 , p= 0,001), menej osoby, ktoré pracuju a Studuju a viac tie,
ktoré s na dochodku, st nezamestnani, chori a v domécnosti (ANOVA, df = 1674, F = 7,439,
p = 0,049). Rod (t-test, df = 1729, t = 0,87, p < 0,263), miesto bydliska (v zmysle mesto — vi-
diek, ANOVA, F=1,775, p < 0,131) a vzdelaniec (ANOVA, F=1,180, p< 0,307) neprodukovali
rozdiely medzi skupinami.

Sledovanie sprav v TV respondentmi bolo zistované otazkou: V bezny pracovny den,
kol’ko ¢asu, v ktorom pozerate televiziu, stravite sledovanim sprav alebo programov

o politike a aktudlnom diani?

Tab. €. 6.3: Sledovanie sprav v televizii
(udaje za SR, v 2. kole ESS N = 1512, v 3. kole N = 1766)

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.

. 1 az 1,5 az 2 az 2,5az viac
nesle- | do ! Y az ’ ’

duje | hod. | 1hod. hl(;fi. hozd. hzo,fi. hjd. 321:)(1. Hevie
R2 100 | 555 | 58 | 119 | 52 8 14 11 2
R2%) | 66 | 367 | 388 | 79 | 34 | 05 | 09 | 07 | o1
R3 18 | 577 | 719 | 164 | 65 2 9 26 4

R3(%) | 67 | 32,7 | 40,7 | 93 3,7 1,2 0,5 1,5 0,2

Sledovanost’ sprav v televizii sa v porovnani vysledkov 2. a 3. kola ESS v SR ne-
zmenila: podstatna cast’ respondentov podla vlastného vyjadrenia sleduje spravy do 1 hodi-
ny (82,1% v roku 2004 a 80,1% v roku 2006).

Ako vidime vo vysledkoch uvedenych v grafe ¢. 6.2, v ukazovateli sledovanie sprav
v TV sa respondenti zo Slovenska v 3. kole ESS umiestnili na 15. mieste v poradi 23 krajin
(v 2. kole to bolo 19. miesto z 24 krajin).

Vysledky Statistickej analyzy: Spravy v TV sleduju v SR menej osoby mladSie ako
star§ie (ANOVA, df = 1550, F=22,880, p< 0,0001), Zeny menej ako muzi (t-test, df = 1640,
t=3,912, p < 0,0001), osoby s niz§im vzdelanim menej ako s vy$§im (ANOVA, df = 1677,
F=2,303, p = 0,019), respondenti ktori pracuju alebo §tuduju menej ako ostatni, t. j. neza-
mestnani, dochodcovia, dlhodobo chori a pod. (ANOVA, df = 1605, F=13,024 p< 0,0001).
Miesto bydliska (v zmysle mesto — vidiek, ANOVA, F=1,127, p = 0,342) neprodukovalo roz-
diely medzi skupinami.
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Graf €. 6.2: Poradie krajin podl’a miery sledovania sprav v TV
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Miera sledovanosti rozhlasu bola zistovana otazkou: Kol'ko ¢asu celkovo stravite
pocuvanim radia v bezny pracovny defi? Distribuciu odpovedi respondentov v SR uva-
dzame v tab. ¢. 6.4:

Tab. ¢. 6.4: Sledovanost’ rozhlasu
(udaje za SR, v 2. kole ESS N = 1512, v 3. kole N = 1766)

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
1 az 1,5az | 2az | 2,5az | viac

nesle- | do % Y az

duje | hod. | 1 hod. hlcfi. hgd. h2<;c51. hjd. 3?121. e
R2 205 | 195 | 199 | 166 | 154 | 78 | o8 | 440 | 4
R2(%) | 136 | 129 | 132 | 110 | 102 | 52 | 45 | 290 | 03
R3 219 | 194 | 280 | 142 | 173 | 12 | 12 | s19 | 3

R3(%) | 124 11,0 15,9 8,0 9,8 6,3 6,3 29,4 0,2
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Sledovanost’ rozhlasu sa v porovnani vysledkov 2. a 3. kola ESS v SR nezmenila: pod-
statna Cast’ respondentov (skoro 1/3) podl'a vlastného vyjadrenia sleduje rozhlas viac ako tri
hodiny denne (29,1% v roku 2004 a 29,4% v roku 2006).

Graf. ¢. 6.3: Poradie krajin podl’a sledovanosti rozhlasu
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V sledovani rozhlasu podl'a poradia 23 krajin v 3. kole ESS sa respondenti zo Slovenska
umiestnili na 2. mieste (v roku 2004 to bolo 4. miesto).

Vysledky Statistickej analyzy: Zeny sleduju rozhlas viac ako muzi (t-test, df = 1720,
t= 1,825, p=10,037), pri ostatnych Ciniteloch (vek, vzdelanie, zamestnanie a miesto bydlis-
ka) sa rozdiely neprejavili.

Sledovanie sprav v rozhlase respondentmi bolo zistované otazkou: V bezny pracovny
den, kol’ko ¢asu, v ktorom pocuvate radio, stravite sledovanim sprav alebo_programov

o politike a aktuidlnom diani?
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Tab. ¢. 6.5: Sledovanie sprav v rozhlase
(udaje za SR, v 2. kole ESS N = 1512, v 3. kole N = 1766)

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.

1az 1,5az | 2az | 2,5az | viac

nesle- | do %2 Vs az

duje | hod. | 1 hod. hlo’fl. hsd. 112&51. hjd. 311?(1. e
R2 205 | 532 | 314 | 94 | 46 | 23 | 12 | 48 | 14
R2(%) | 136 | 352 | 208 | 62 | 30 | 15 | 08 | 32 | 009
R3 212 | 687 | 356 | 104 | 60 | 30 | 14 | s4 | 7

R3%) | 12,0 | 389 | 202 | 59 3,4 1,7 0,8 3,1 0,4

Sledovanost’ sprav v rozhlase sa v porovnani vysledkov 2. a 3. kola ESS v SR nezmenila:
prakticky polovica respondentov (56% v R2 a 59% v R3) podla vlastného vyjadrenia sledu-
je spravy v rozhlase do jednej hodiny.

Graf¢. 6.4: Poradie krajin podl’a miery sledovania sprav v rozhlase
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V miere sledovania sprav v rozhlase podla poradia 23 krajin sa respondenti zo SR
umiestnili na 8. mieste (v 2. kole ESS to bolo 9. miesto poradia krajin).

Vysledky Statistickej analyzy: Spravy v rozhlase v SR sleduje 1. vekova skupina (15 —
25 r.) menej ako ostatné (ANOVA, df = 1383, F=12,194, p< 0,0001), osoby s niz§im vzdela-
nim menej ako s vy$§im (ANOVA, df = 1497, F=1,685, p = 0,097, ale vyznamné v post-hoc
porovnaniach skupin s najvys$§im a najniz§im dosiahnutym vzdelanim), respondenti — $tu-
denti menej ako ostatné skupiny (ANOVA, df = 1496, F=8,824, p< 0,0001). Medzi skupina-
mi respondentov podl'a rodu (muzi/Zeny) a miesta bydliska sa rozdiely neprejavili.

Miera sledovanosti dennej tlace bola zistovana otazkou: Kol’ko ¢asu celkovo stravite
¢itanim novin v bezny pracovny den? Distribiciu odpovedi respondentov v SR uvadzame
v tab. ¢. 6.6:

Tab. ¢. 6.6: Sledovanost’ tlace
(4daje za SR, v 2. kole ESS N = 1512, v 3. kole N = 1766)

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
nesle- | do 1 v, az 1az 1,5az | 2az | 2,5az | viac .
duje hod. 1 hod. 1,5 2 2,5 3 ako nevie
hod. Hod. hod. hod. | 3 hod.
R2 382 517 425 102 49 12 5 13 4
R2(%) | 25,3 34,2 28,1 6,7 32 0,8 0,3 0,9 0,3
R3 393 629 510 128 56 15 14 14 4

R3(%) | 223 35,6 28,9 7,2 3,2 0,8 0,8 0,8 0,2

Sledovanost’ tlace respondentmi sa v porovnani vysledkov 2. a 3. kola ESS v SR vyrazne
nezmenila: prakticky tretina respondentov podla vlastného vyjadrenia sleduje tla¢ v rozsa-
hu do 1/2 hodiny denne.

Graf ¢. 6.5 priblizuje mieru sledovanosti tlace v 23 krajinach. Najvyssie priecky obsadili
respondenti z frska a Norska, SR obsadila na 12. miesto.

Vysledky statistickej analyzy: Tla¢ sleduje najnizsia vekova skupina (15 — 25 r.) menej
ako ostatné (ANOVA, df = 1604, F=4,828 , p< 0,0001), osoby s niz§im vzdelanim menej ako
osoby s vys$§im vzdelanim, Studenti a nezamestnani menej ako ostatni (ANOVA, vyznamna,
df = 1736, F=2,656, p = 0,010).
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Graf ¢. 6.5: Poradie krajin podla sledovanosti tlace respondentmi
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Sledovanie sprav v tla¢i respondentmi bolo zistované otazkou: Kol’ko ¢asu stravite
¢itanim o politike a aktudlnom diani?

Tab. €. 6.7: Sledovanie sprav v tlaci
(udaje za SR, v 2. kole ESS N = 1512, v 3. kole N = 1766)

1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9.
nesle- | do 14 v, a 1az 1,5az | 2az | 2,5az | viac ’
duje hod. | 1 hod. 1,5 2 2,5 3 ako nevie
hod. hod. hod. hod. | 3 hod.
R2 217 676 150 39 8 2 3 3 10
R2(%) 14,4 44,7 9,9 2,6 0,5 0,1 0,2 0,2 0,7
R3 240 851 201 33 15 2 2 3 8

R3(%) 13,6 48,2 11,4 1,9 0,8 0,1 0,1 0,2 0,5
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Sledovanost’ sprav v tlaci sa v porovnani vysledkov 2. a 3. kola ESS v SR mierne zvy-
Sila: skoro polovica respondentov podla vlastného vyjadrenia sleduje tla¢ v rozsahu do
1/2 hodiny denne (44,7% v R2 a 48,2% v R3).

Graf €. 6.6: Poradie krajin podl’a miery sledovania sprav v tlaci
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V grafe ¢. 6.6 mozno vidiet’ mieru sledovania sprav v tlac¢i v 23 krajinach. Najvys§iu
priecku obsadili respondenti Norska, SR sa v R3 nachadza na 18. mieste (v druhom kole,
teda R2, bola SR z 24 krajin na 21. mieste).

Vysledky statistickej analyzy: Spravy v tlaéi sleduje najnizsia vekova skupina menej ako
ostatné (ANOVA, df = 1230, F=12,033, p< 0,0001), Studenti menej ako ostatni (ANOVA,
df = 1325, F = 7,494, p< 0,0001), osoby s niz§im vzdelanim menej ako s vy$sim (ANOVA,
df=1328, F=2,901, p = 0,003). Na rozdiel od predchadzajiceho kola sa v tomto pripade pre-
javili rozdiely medzi muzmi a Zenami v prospech muzov, rozdiel bol vysoko signifikantny
(t-test, df = 1324, t=4,322, p< 0,0001). Miesto bydliska (mesto — vidiek) rozdiely medzi sku-
pinami nepreukazalo.
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Napokon pouzivanie internetu respondentmi bolo zistované otazkou: Ako ¢asto po-
uzivate internet, World Wide Web alebo e-mail — ¢i uZ doma alebo v praci — pre svoju
osobnu potrebu?

Tab. ¢. 6.8: Pouzivanie internetu
(4daje za SR, v 2. kole ESS N = 1512, v 3. kole N = 1766)

1. 2. 3 4. 5 6. 7. 8 9.

'2,4 8 ~ . - 9
282z | SE|RE|EE| 85| B8] 8 | ¢
SE| 55| T | 28|88 28| 2| B | 8

| & S .| ~E| =8| ~®| =2 a =

E — N
R2 714 267 38 43 73 78 122 167 4
R2(%) 47,2 17,7 2,5 2,8 4,8 5,2 8,1 11,0 0,3
R3 568 428 51 28 69 79 207 322 9
R3(%) 32,2 24,2 2,9 1,6 3,9 4,5 11,7 18,2 0,5

Ako vidime v tabulke ¢. 6.8, v 2-ro¢nej peridde (2004 — 2006), ktora uplynula me-
dzi 2. a 3. kolom ESS nastali v pouzivani internetu podstatné zmeny: pocet osdb, kto-
ré podla vlastného vyjadrenia nemaju pristup k internetu, Statisticky vyznamne poklesol
(z 47,2% v roku 2004 na 32,2% v roku 2006). Stcasne, mozno na prvy pohlad paradoxne,
v skutoc¢nosti v§ak celkom zdkonite (mdme na mysli presun jednotlivcov z kategérie nemé
pristup do kategorie nepouziva), stupa podiel osob, ktoré internet nepouzivaju (17,7% v ro-
ku 2004 oproti 24,2% v roku 2006). Celkove podiel 0sob reprezentativnej vzorky, ktoré pre
svoju osobnii potrebu pouzivajii internet denne alebo viackrat za tyzdeii (stipec 7. a 8. spolu)
v sledovanej 2-ro¢nej peridde vyznamne stupol, z 19,1% v r. 2004 na 29,9% v roku 2006).

Respondenti zo SR sa nachadzaji v poradi na 16. mieste z 23 krajin (v 2. kole ESS to
bolo 17. miesto z 24 krajin).

Vysledky Statistickej analyzy: V SR osoby mladSie pouZzivaju internet viac ako starsie
(ANOVA, df = 1597, F=85,068, p< 0,0001), muzi viac ako Zeny (t-test , df = 1721, t = 2,717,
p = 0,007), osoby zijuce v meste viac ako osoby na vidieku (ANOVA, df = 1741, F=20,765,
p < 0,0001), respondenti s vy$§im vzdelanim viac ako respondenti s niz§im (ANOVA, df =
1730, F=42,436, p< 0,0001), osoby v zamestnani a Studenti viac ako ostatné skupiny (ANOVA,
df = 1725, F=78,176, p< 0,0001).
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Graf ¢. 6.7: Poradie krajin podl’a miery pouZivania internetu pre osobnu potrebu

Ukraine
Russian
Bulgaria
Hungary
Cyprus
Portugal
Poland
Slovakia
Spain
Ireland
France
Germany
Slovenia
UK
Estonia
Belgium
Switzerland
Austria
Finland
Netherland
Denmark
Sweden
Norway

Zhrnutie a zaver

Vysledky analyzy dat 3. kola ESS na slovenskej vzorke ukazali, ze mladsi respondenti
(podobne ako tomu bolo v 2. kole, tzn. v roku 2004) Statisticky vyznamne menej sleduja
,»klasické média“ (TV, rozhlas a tla¢), ale na druhej strane najviac zo vSetkych vekovych
skupin vyuzivaju internet pre svoju osobnu potrebu.

Rodové rozdiely sme zaregistrovali pri sledovani sprav v TV a na internete v prospech
muzov a v sledovanosti rozhlasu v prospech Zien (rovnako to bolo aj v 2. kole ESS v SR).

Vzdelanie sa ukazalo ako ¢initel' znamenajtci rozdiely v sledovanosti sprav v médiach
a v pouzivani internetu v zmysle — ¢im vyssie vzdelanie, tym vysSia miera sledovanosti.

Televiziu a tla¢ sleduju osoby pracujice a Studujuce menej ako ostatni (nezamestnani,
doéchodcovia a dlhodobo chori).

Na zaklade zovSeobecnenia doterajsich zisteni (napr. Dutta a kol., 2006), ako aj vysled-
kov 1. a 2. kola ESS bolo konstatované, Ze transformujtce sa krajiny, v porovnani s povod-
nymi ¢lenskymi krajinami eurdpskej 15-ky, zaostavaju vo vyuzivani informaénych a komu-
nikacnych technoldgii. Analyza udajov 3. kola ESS tento trend, aspon pokial’ ide o pouziva-
nie internetu, znovu potvrdila, ale rozdiely sa kazdym kolom postupne zmen3uju.
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Medzinarodna komparacia sledovanosti médii dava moznost’ uréitych zovseobecneni.
Pre lep$iu orientaciu zaznamenanych poradi ich uvadzame v prehladnej tabul’ke.

Tab. ¢. 6.9: Prehl'ad poradi sledovania jednotlivych médii R2 (2. kolo ESS)
a R3 (3. kolo ESS)

TV | TV |[TVn|TVn| RO | RO |[ROn{ROn| TL | TL |TLn|TLn| Int | Int

Krajina R2|R3|R2|R3|R2|R3|R2|R3|R2|R3|R2|R3|R2|R3
Austria 20.]19. [22.]22. 1 9. [ 3. ]19.] 7. ] 7. ] 4 [10.] 6. | 6.
Belgium o |1 {17 [ | 4 (2114 [ 22.[20 [ 17.]13.] 9. | 8.
Bulgaria 2. 3, 23. 15. 16. 1. 21.
Cyprus 1. 20. 11. 23. 17. 7. 19.
Czech Rep. | 3. 20. 8. 20. 15. 19. 20.

Germany 10. | 13. | 15. | 18. | 13. | 10. | 16. | 16. | 11.| 9. | 7. | 9. | 12. | 12.

Denmark 11. | 15. ] 3. | 2. | 6. | 8& [ 6. | 6. | 17.[11.| 4. | 5. | 2. | 3.

Estonia 6. | 5. [ 1L |4 |5 | 7.1 7. |2 | 6.5 [13.]6.|11.]09.
Spain 12. | 12. | 16. | 16. | 21.| 19. | 8. | 12.]23.|23.| 9. | 14.| 16. | 15.
Finland 19.(18. | 7. | 6. | 17.|17.|13.]10.| 3. | 3. | 6. | 5. | 7. | 5.
France 8 | 8 | 6. |10.|19.]| 16.| 18. | 20. | 20. | 21. | 15.| 19. 13.
UK I| 3. | 5 | & | I5 [ 13,15 | 13.| 9. | 8 | 18. | 15.| 14. | 10.
Greece 2. 13. 23. 24. 24. 8. 22.

Hungary 13.( 6. (24| 17. | 12. | 12. | 17. | 9. | 13.| 15. | 23.| 21. | 18. | 20.

Switzerland | 24. | 23. | 23.23.[10.| 9. | 14.|21.| 8 | 7. | 12.|17.| 8. | 7,

Ireland 4.1 9.1 9. (9. | 1. |1 |4 | 1. | 1. 1. | 2.]10. 14.
Iceland 22. 14. 2. 3. 4. 21. 1.
Luxemb. 15. 18. 14. 10. 16. 16. 10. | 4.

Netherlands | 7. | 7. | 4. | 7. [ 18. | 15. [ 12.|17.110.|10.| 5. | 8 | 5. | 4.

Norway 18.120. | 2. | 5. |16.|14.| 2. | 4. | 2. | 2. | 1.

Poland 16. | 16. | 12. | 12.| 7. | 6. | 5. | 5. | 19.|18.|22.]|22.]|19.| 17

Portugal 14. 1 14. | 8. | 1. | 24.[21.|23.[19.|21.[22.|11.| 4. | 21.| 18.
Russia 4, 19. 22. 22. 19. 20. 22.

Sweden 21. (21, [ 10. | 11| 22, 18 | 11. | 11. | 5. | 6. [ 14. | 12. | 4. | 2.

Slovenia 23.(22. (21, | 21. | 3. | 5. |22, 18 | 12. | 13.|24.|23. | 13. | 11.

Slovakia 17.110. [ 19. | 15.| 4. | 2. | 9. | & | 18.|12.|20.|18.|17.] 16.

Ukraine 5.0 120 1. | 14.120.(20.| 1. | 3. | 14.| 14. | 3. | 16. | 23. | 23.
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Pohl'ad na distribuciu vysledkov a ich porovnania so zaznamom udalosti v krajinach

v ¢ase zberu empirickych dat pomaha odhalit’ pritomnost’ niekol’kych vplyvov:

Na sledovanost’ médii ma dolezity (¢asovo ohraniceny) vplyv pritomnost’ vyznamnych
spolo¢enskych dejov, putajiacich pozornost’ verejnosti. Ilustrovat’ to mozno na priklade
Ukrajiny, kde sa terénny vyskum v 2. kole uskutocnil v ¢ase vyznamnych spolocen-
skych a politickych udalosti, ktoré ziskali oznacenie ,,oranzova revolucia“. O dva roky
neskor (2006) v 3. kole ESS sledovanie sprav v TV a tla¢i uz bolo nizsie.

Sledovanie médii ovplyviuju Specifické kulturne vzorce a tradicie. Prikladom méze byt
Vel’ké Britania, kde televizia v palete médii zaujima dominantné postavenie. Dalsim pri-
kladom na pritomnost’ tohto fenoménu je aj Norsko, kde média slizia viacej uspokojenie
potreby informovanosti (spravy v TV 5. miesto, spravy v rozhlase 4., tla¢ 2. a 1. miesto)
ako potreby relaxu a zabavy (sledovanie TV 18. a rozhlasu 16.).

V stilade s ocakavanim je vysledok, Ze existuju krajiny, v ktorych je v§eobecne sledova-
nost’ médii vys§sia — Irsko, Déansko, Estonsko, a iné, kde, naopak, sledovanie médii nie je
preferovanou aktivitou — Slovinsko, Svajéiarsko, Portugalsko.

SR sa nachadza v skupine krajin s nizSou mierou sledovanosti médii, iba sledovanie roz-
hlasu zarad’uje Slovensko do prvej tretiny krajin (4. a 9. miesto).
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Skimanie hodndt, resp. hodnotovych orientacii, uzko suvisi s vyskumom postojov
a spravania jednotlivcov, skupin, instittcii ako aj kultir. Hodnoty v tomto kontexte pred-
stavuju relativne stabilné charakteristiky vo forme presvedéeni, abstraktnych transsituac-
nych cielov, motivacnych konstruktov, Standardov a kritérii. Na individualnej urovni variu-
ju podla dolezitosti, ¢im vytvaraju $pecifické zoskupenia.

Jednu z najprepracovanejsich koncepcii hodnét predstavuje Schwartzova tedria hodnot
(1992, 1994), z ktorej v prezentovanom prispevku vychadzame. Schwarzova tedria hodnot
je zalozena na nasledujucich vychodiskach:

Hodnoty su presvedéenia — nerozviazatelne spojené s emociami, nie objektivne, ,,chlad-
né“ myslienky. Ked su hodnoty aktivované, ¢i uz si nami uvedomované alebo nie, vyvo-
lavaji pozitivne alebo negativne pocity. U tych T'udi, pre ktorych je nezavislost' ddlezita
hodnota, nastava stav negativneho rozrusenia v momente, ked’ je ich sloboda ohrozena. Su
nahnevani alebo zufali, ked’ st bezmocni v snahe tuto svoju nezavislost’ ochranit’, ale su
spokojni a veseli, ak ich nezavislost’ ostava napriek mnohym ohrozeniam zachovana.

Hodnoty su stimulujuce konstrukty — tykaju sa zelanych ciel'ov, ktoré sa I'udia snazia do-
siahnut’. Napriklad spravodlivost je zelany ciel’ pre vac¢sinu I'udi z vacsiny spolo¢nosti, tak
isto ako zdravie, ochota a ispech. A taktiez spravodlivost, zdravie, ochota a uspech st vSet-
ko hodnoty. Hodnoty, ktoré su ddlezité pre osobu, podnecuju zodpovedajice konanie.

Hodnoty svojim rozsahom presahujt $pecifické akcie a situacie. Su to abstraktné ciele
— poslusnost’ a ¢estnost’ st napriklad hodnoty, ktoré st dolezité v praci alebo v Skole, pri
$porte alebo v obchode, s rodinou, kamaratmi alebo cudzimi. Abstraktna povaha hodnét ich
dostato¢ne odlisuje od inych konceptov, ako st normy a postoje, ktoré sa zvycajne tykaju
$pecifickych ¢innosti, objektov alebo situacii.

Hodnoty su vodiacim principom pri vybere alebo ohodnoteni (oceneni) ¢innosti, planov,
Pudi a udalosti — to znamena, Ze hodnoty nam sluzia ako §tandardy alebo kritéria. Zvazu-
jeme, ¢i Cinnosti, plany, l'udia a udalosti st dobré alebo zIé, opravnené alebo neopravnené,
stojace za snazenie alebo odmietnutie v zavislosti od toho, ¢i ulah¢ujt alebo stazuju do-
siahnutie hodno6t. Dopad nasich hodn6t na nase kazdodenné rozhodnutia je zriedkakedy ve-
domy. Hodnoty si uvedomujeme vtedy, ked” ¢innosti alebo usudky, o ktorych premyslame,
maju konfliktné dosledky na iné hodnoty, ktoré povazujeme za dolezité.

Hodnoty st zoradené podla vzajomnej dolezitosti — utvaraju si prikazany systém pred-
nostnych hodnét, ktoré ich nasledne charakterizuju ako individuality. Prisudzuja vac¢siu do-
lezitost’ spravodlivosti alebo tispechu, originalite alebo tradicii, materidlnemu bohatstvu ale-
bo spiritualite? Tento hierarchicky znak hodnét ich takisto odliSuje od noriem a postojov.

Zakladnou vlastnost'ou hodnét je ich motivaény charakter, ktory jednotlivé hodnoty na-
vzajom odliSuje a zameriava na rozli¢né ciele. Schwartz takto vytvoril kruhovy model, kto-
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ry reprezentuje 10 rozli¢nych hodnotovych orientacii. Kruhovy model navyse vyjadruje
vzajomné vztahy medzi jednotlivymi hodnotovymi orientaciami. Podobné hodnoty sa na-
chadzaju vedla seba a, naopak, protikladné hodnoty su od seba vzdialené, ako to dokumen-
tuje obr. ¢. 7.1.

Obr. ¢. 7.1:  Kruhovy model hodnét S. Schwartza

Sebatranscendencia

Univerzalizmus

Sebaurcenie

Otvorenost
voci zmene

Ochrana
status quo

Stimulacia

Bezpecie

Moc (sila)

Sebazdoraziovanie

Jednotlivé hodnotové orientacie navyse vytvaraju bipoldrne hodnotové dimenzie: otvo-
renost’ vo¢i zmene — ochrana status quo, sebatranscendencia — sebazdoraziiovanie. Prvy pél
konstituuju hodnoty univerzalizmus a benevolencia, ktoré podnecuju transcendenciu osob-
nych zéujmov, transcendenciu jedinca k nie¢omu nadindividudlnemu (ini l'udia, priroda,
vesmir). V opozicii k nim stoja hodnoty moc a uspech, ktoré podnecuji sebazddraziiujice
ciele. Hodnoty univerzalizmus a benevolencia odzrkadl'uju kooperativne socidlne vztahy,
kym hodnoty moc a uspech predpokladaju kompetitivne vztahy medzi l'ud'mi. Na druhe;j
dimenzii stoja proti sebe hodnoty konformita, tradicia a bezpecie, ktoré sa vztahuju k polu
,ochrana status quo* (conservation), a hodnoty sebaurcenie a stimulacia, ktoré patria k pd-
lu ,,otvorenost’ vo¢i zmene* (openess to change). Pdly tejto dimenzie predstavuju odlisny
pohl'ad na pritazlivost’ ¢i prijatelnost’ zmeny a na neistotu v materialnych, socialnych a in-
telektualnych oblastiach zivota. Hodnota hedonizmus v sebe zahfila smerovanie aj k seba-
zdoraziiovaniu, aj k otvorenosti vo¢i zmene. Hodnotovy systém tak vyjadruje motivaéné
kontinuum pomocou hodnotovych typov, ktoré podla svojej polohy reprezentuji vzajomne
dynamické vztahy.
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Hodnotova orientacia bola zistovana pomocou modifikovanej verzie metodiky Portrait
Values Questionnaire, ktord pozostava z 21 poloziek. Kazda z poloziek reprezentuje ciele,
aSpiracie, resp. zelania, ktoré kore§ponduju so zakladnymi hodnotami, ako napr. ,,Vyhl'ada-
va kazdu prilezitost, aby sa zabavil. Je preitho délezité robit veci, ktoré mu spdsobuji po-
teSenie®, ktora reprezentuje hodnotu hedonizmus. Devét hodnotovych typov reprezentuju
dve poloZky a jeden typ — univerzalizmus, tri poloZky. Jednotlivé polozky popisuju rozli¢-
né osoby a respondent/ka na 6-bodovej $kale vyjadruje mieru podobnosti s touto osobou.
Schwartz (2006) uvadza, Ze spdsob porovnavania konkrétneho popisu ¢loveka (portrétu)
s participantom dava vicsiu prileZitost’ na ziskanie validnej odpovede ako v pripade, ze by
sa respondent porovnaval s jednotlivymi popismi. V druhom pripade vstupuje do kompara-
cie vel'ké mnozstvo vlastnych charakteristik, ktoré ak respondent v popise nendjde, neak-
ceptuje dany popis.

V suvislosti s odpora¢aniami Schwartza (2006) boli z analyz vylu¢eni respondenti, kto-
ri neodpovedali na 5 a viac poloziek metodiky, a zaroven ti, ktori odpovedali na 16 a viac
poloziek rovnako, teda neboli schopni diskriminovat’ logicky protikladné polozky. Poéty
respondentov, ktori splnili tieto kritéria, uvadzame v tabul'ke ¢. 7.1.

Tabul’ka & 7.1:  Ucastnici vyskumu ESS v jednotlivych krajinach

Country Count Filter
Austria 2 405 2 326
Belgium 1798 1767
Bulgaria 1400 1248
Cyprus 995 933
Germany 2916 2 828
Denmark 1505 1451
Estonia 1517 1420
Spain 1876 1 802
Finland 1 896 1 645
France 1986 1948
United Kingdom 2394 2301
Hungary 1518 1409
Switzerland 1 804 1758
Ireland 1 800 1582
Netherlands 1 889 1814
Norway 1750 1533
Poland 1721 1 629
Portugal 2222 2117
Russian Federation 2 437 2306
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Sweden 1927 1585
Slovenia 1476 1329
Slovakia 1766 1670
Ukraine 2 002 1877
Total 43 000 40 278

V prvej Casti analyzy prezentujeme zakladné psychometrické ukazovatele metodiky
Portrait Values Questionnaire. Pre ucely overenia reliability jednotlivych poloziek meto-
diky vo vztahu k desiatim hodnotovym typom uvadzame hodnoty vnutornej konzistencie
v tabul’ke ¢. 7.2. Reliabilita hodnotovych dimenzii je uvedena v tabulke ¢. 7.3.

Tabul’ka €. 7.2: Reliabilita hodnotovych typov metodiky PVQ

Hodnotové typy Cronbach o EU Cronbach o SK
Moc 416 ,559
Uspech ,699 ,709
Hedonizmus ,708 ,741
Stimulacia ,646 ,628
Sebaurcenie ,450 ,484
Univerzalizmus ,568 ,570
Benevolencia 577 ,555
Tradicia ,358 ,388
Konformita ,543 ,503
Bezpecie ,606 ,539

Tabul’ka €. 7.3: Reliabilita hodnotovych dimenzii metodiky PVQ

Hodnotové dimenzie Cronbach a EU Cronbach o SK
Otvorenost’ vo¢i zmene ,765 ,804
Ochrana status quo ,720 ,699
Sebatranscendencia ,699 ,697
Sebazdodraziiovanie ,710 ,768

Analyza vnuatornej konzistencie na tirovni hodnotovych typov dokumentuje podobné
vysledky v oboch vzorkach, slovenske;j i europskej. Uroveii vniitornej konzistencie vsak iba
v niektorych pripadoch dosahuje vSeobecne akceptované kritérium $kaly 0,7. Aj v tomto
pripade plati, Ze hladina vnitornej konzistencie by nemala klesntt’ pod urovei 0,4. Ak vSak
zohladnime pocet poloziek a obsahovu heterogénnost’ jednotlivych hodnotovych typov,
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ich reliabilita je uspokojiva. Na trovni hodnotovych dimenzii bola preukazana reliabilita
v oboch pripadoch na primeranej urovni.

Hodnotové typy v europskom kontexte

Medzinarodny komparativny vyskum — Eurdpska socialna sonda poskytuje moznost’
porovnat’ udaje ziskané rovnakym spdsobom zberu, v rovnakom ¢ase a rovnakym nastro-
jom v rozliénych krajinach Eurdpy. Analyzou jednotlivych hodnotovych typov v medzina-
rodnom kontexte sa v nasich podmienkach zaoberali Istvanikové, Cizmarik (2005).

V zaujme zohl'adnenia individualnych rozdielov pri pouzivani ratingovych skal, vytvo-
ril Schwartz (2003) centrované skore hodnét. Vychadzal pritom zo zisteni, Ze individua ako
aj kultury sa lisia v pouzivani odpovedovych skal, ¢o vedie k potencidlnym skresleniam vy-
sledkov. V tejto stvislosti vytvoril systém, ktory zohl'adriuje individudlne hodnotenia kaz-
dého participanta. Na zaklade vypoctu priemernej hodnoty vsetkych poloziek dotaznika
u kazdého respondenta vznikne priemerné hodnotenie. V nasledujucom kroku sa od kazdé-
ho hodnotového typu odrata uvedené priemerné hodnotenie, ¢im vznikne pre kazdy hodno-
tovy typ tzv. centrované skore, t. j. odchylka od priemerného hodnotenia. Cim je odchylka
vécsia, tym je hodnotovy typ pre individuum vyznamnej$i. Odchylky v pozitivnom smere
vyjadruju pozitivny vyznam konkrétneho hodnotového typu pre individuum, naopak, ne-
gativne odchylky znamenaji odmietanie ur¢itého hodnotového typu. V tejto Casti analyzu-

Graf €. 7.1: Centrované skore hodnotového typu moc (data si zoradené zostupne)
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jeme medzinarodni komparaciu jednotlivych hodnotovych typov metodiky PVQ pomocou
uvedeného centrovaného skore.

Hodnotovu dimenziu sebazdéraziiovanie tvoria hodnotové typy moc a uispech. Hodnoto-
vy typ moc (sila) sytia hodnoty ako autorita a bohatstvo, ¢im reprezentuje hodnoty smeruji-
ce k presadzovaniu seba. Z analyzovaného grafu ¢. 7.1 je zrejmé, Ze respondenti vo vsetkych
krajinach pripisovali mensi vyznam hodnotovému typu moc. Lisili sa v§ak v jeho intenzite.
Kym respondenti z Ruska a Ukrajiny odmietali uvedeny typ najmenej, respondenti v Bul-
harsku, Francuzsku a Finsku ho odmietali rezolutne. Slovenski respondenti odmietali hod-
noty sebapresadenia v relativne mensej miere.

Graf ¢. 7.2: Centrované skore hodnotového typu ispech (data st zoradené zostupne)
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Druhym hodnotovym typom, ktory reprezentuje dimenziu sebazddraziiovania, je
uspech. Hodnoty, ktoré ho sytia, sit ambicidéznost, vplyv, inteligencia a schopnosti. Vysled-
ky medzinarodného porovnania v hodnotovom type uspech su uvedené v grafe ¢. 7.2. Zau-
jimavé je v tomto type hodnotenie respondentov z Bulharska, ktori ako jedini zdoraziovali
uspech. V ostatnych krajinach absentoval vyznam tspechu ako preferovanej hodnoty. Naj-
mensi vyznam predstavoval hodnotovy typ tspech pre respondentov vo Francuzsku, Spa-
nielsku a Finsku. Ugastnici vyskumu zo Slovenska, podobne ako pri hodnoteni moci, hod-
notovy typ Uspech odmietali mene;.

Opakom sebazdorazrniovania je hodnotova dimenzia sebatranscendencia. Tvoria ju hod-
notové typy univerzalizmus a benevolencia. Pre hodnotovy typ univerzalizmus st typické
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hodnoty socialna spravodlivost, mudrost’ a rovnost. Centrované skore hodnotového typu
univerzalizmus znazornuje graf €. 7.3. Ako vyplyva z grafu, vo vSetkych zucastnenych kra-
jinach bol univerzalizmus preferovanym hodnotovym typom. Univerzalizmus bol najviac
preferovany vo Franctzsku a naopak, najmenej na Cypre a na Slovensku.

Graf €. 7.3: Centrované skore hodnotového typu univerzalizmus
(data st zoradené zostupne)
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Pre hodnotovy typ benevolencia st charakteristické hodnoty zodpovednost, laskavost’
a lojalita. V kruhovom modeli sa benevolencia nachddza medzi hodnotovymi typmi uni-
verzalizmus a tradicia. Pre tento hodnotovy typ je typicka orientacia na inych, pretrvavanie
v socialnych interakciach s cielom pomahat. Z vysledkov v grafe ¢. 7.4 je zrejmé, Ze obdob-
ne ako v hodnotovom type univerzalizmus, aj v tomto pripade bol hodnotovy typ benevo-
lencia preferovany vo vsetkych krajinach. Slovenski respondenti preferovali hodnotovy typ
benevolencia v porovnani s ostatnymi krajinami najmene;.

Sebaurcenie, stimulacia a hedonizmus vytvaraju hodnotovi dimenziu ofvorenost' voci
zmene. Hodnotovy typ sebaurcenie je saturovany hodnotami ako nezavislost, kreativita
a badanie. Pre l'udi, ktori preferuji hodnotovy typ sebaurcenie, je typicka sloboda v mysle-
ni, vyber aktivit a hl'adanie netradi¢nych rieSeni. Vysledky medzinarodnej komparacie hod-
notového typu sebaurcenie uvadzame v grafe ¢. 7.5. Ako naznacuju vysledky, hodnotovy
typ sebaurcenie preferuji respondenti vo Svajéiarsku, Holandsku a Dansku. Aj respondenti
zo Slovenska preferovali hodnotovy typ sebaurcenie, avSak v mensej miere. Naopak, seba-
urcenie odmietli respondenti z Bulharska.
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Graf €. 7.4: Centrované skore hodnotového typu benevolencia
(data st zoradené zostupne)
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Graf ¢. 7.5: Centrované skore hodnotového typu sebaurcenie
(data su zoradené zostupne)
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Graf €. 7.6: Centrované skore hodnotového typu stimuldcia
(data st zoradené zostupne)
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Pre hodnotovy typ stimuldcia je charakteristické vyhladavanie vzrusSenia, entuziazmus
a odvaha. Pre jedincov, ktori preferuju stimulaciu, st typické vyzvy v zivote, stanovovanie
si novych cielov a premenlivost’ v spravani. Z vysledkov v grafe ¢. 7.6 vyplyva absencia vy-
znamu stimulacie pre vSetkych respondentov projektu ESS. Najmenej vyznamna bola sti-
mulacia pre respondentov z Mad’arska, Ruska a Ukrajiny. Slovenski respondenti preferovali
stimulaciu na Grovni eurépskeho priemeru.

Hedonizmus sa vyznaéuje zmyslovou prijemnostou a vyhladavanim poteSenia. Orienta-
cia na hedonizmus motivuje uzivat’ si zivot a mat’ sa dobre. V hodnotovom type hedonizmus
sme zaznamenali rozdiely v preferenciach respondentov z jednotlivych krajin (graf ¢. 7.7).
Respondenti z Franctzska, Mad’arska a dal§ich krajin vyjadrili pozitivny vztah k hedoniz-
mu. Naopak, respondenti z Pol'ska, Ukrajiny ako aj zo Slovenska vyjadrili negativny postoj
k hedonizmu.
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Graf €. 7.7: Centrované skore hodnotového typu hedonizmus
(data st zoradené zostupne)
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Hodnotovu dimenziu ochrana status quo reprezentuju tri hodnotové typy — tradicia,
konformita a bezpecnost. Tradiciu tvoria hodnoty ako oddanost’, pokora a reSpektovanie tra-
dicii. Aj v tomto pripade sme zaznamenali rozdielne hodnotenia podla krajin (graf ¢. 8).
V tradicne religiéznych krajinach ako Bulharsko, Cyprus a Portugalsko inklinovali respon-
denti k hodnotovému typu tradicia, naopak, respondenti z Rakuiska, Danska a Holandska
tradiciu odmietali.

Hodnotovy typ konformita charakterizujii hodnoty poslusnost, sebadisciplina a tcta.
Stuvisi viac s kultirou jednotlivych spolo¢enstiev ako s nabozenstvom. Z udajov (graf ¢. 7.9)
vyplyva rozdielna distribucia vysledkov, ako v predchadzajucom hodnotovom type. Od-
mietanie konformity bolo typické pre respondentov zo Svajéiarska, Rakuska a Mad'arska.
Respondenti z Pol'ska, Norska a Bulharska prejavili najvaésiu mieru identifikacie s konfor-
mitou.
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Graf ¢. 7.8: Centrované skore hodnotového typu tradicia
(data sii zoradené zostupne)
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Graf €. 7.9: Centrované skore hodnotového typu konformita
(data st zoradené zostupne)
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Graf €. 7.10: Centrované skore hodnotového typu bezpecnost’
(data st zoradené zostupne)
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Hodnotovy typ bezpecnost bol najviac preferovany v Bulharsku, Mad’arsku a Rusku

a najmenej v Dansku a Svédsku.
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Hodnotové dimenzie v eur6pskom kontexte

Pre ucely komparacie hodnotovych dimenzii respondentov vsetkych zucastnenych kra-
jin sme zvolili dvojdimenzionalny graf zobrazujtici hodnotové dimenzie ako bipoldrne kon-
Strukty s hodnotami od -5 po +5.

Z grafu €. 7.11 je zrejmé, Ze respondenti z vac¢Siny krajin vykazovali viac konzervativne
hodnoty, a to najmé z Bulharska, Pol'ska a Ruska, ktoré v ramci Europy patria k najreligioz-
nej$im krajindm. Podobné vysledky sme zaznamenali aj u slovenskych respondentov, ktori
vo vicsej miere preferuju hodnoty odolavajice zmendm. Naopak, liberalnejsie hodnoty pre-
ferovali respondenti zo severu Eurdpy, z Danska, Svédska a Svajéiarska.

Na dimenzii sebazdoraziovanie — sebatranscendenia vsetci respondenti preferovali hod-
noty zamerané viac na inych ako na seba, lisili sa iba v miere tejto dimenzie.

Graf ¢. 7.11: Priemerné preferencie hodnotovych dimenzii
v jednotlivych krajinach
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Hodnotové dimenzie muZov a Zien

V nadviznosti na zistenia Cizmarika a Istvanikovej (2006), ktori identifikovali rozdiely
na zaklade rodu v hodnotovom type konformita, ktory preferovali zeny, a v hodnotovych
typoch uspech a sebaurcenie, ktoré preferovali muzi, sme analyzovali preferencie na urov-
ni hodnotovych dimenzii. Vysledky slovenskych respondentov mali obdobnu §trukturu ako
vysledky ostatnych Gi¢astnikov/agastni¢ok vyskumu. Zeny vo vicsej miere preferovali hod-
noty zachovavajice status quo (F=120,51, p<,000) a orientaciu na inych (F=170,37, p<,000).
Muzi, naopak, preferovali hodnoty sebazdoraziiovania a otvorenosti vo¢i zmenam. Obdob-
né vysledky zaznamenavaju aj ini autori, napr. Schwartz a Rubel (2005), a to aj prostrednic-
tvom inych metodik hodnotovej orientacie. Slovenské vysledky navysSe vykazovali vacsiu
mieru konzervativizmu (F=225,29, p<,000) a sebazdéraziovania (F=119,57, p<,000) v po-
rovnani s europskym priemerom.

Graf €. 7.12: Priemerné preferencie hodnotovych dimenzii muZov a Zien na Sloven-
sku a v Eurépe
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Hodnotové dimenzie a vek

V suvislosti s hodnotami a vekom je pozornost vyskumnikov zamerana na tri oblas-
ti. Prvou je vyskum kohort a s nimi spojenymi Zivotnymi udalostami (studena vojna, eko-
nomické a politicka transformacia). Dalou su hodnoty v stvislosti s fyzickym starnutim
(zhorsujuci sa zdravotny stav) a tretiu skupinu tvoria hodnoty a zivotné udalosti (starorodi-
¢ovstvo, odchod do dochodku). Vo vSeobecnosti sa konStatuje, Ze so zvySujucim sa vekom
su l'udia €oraz viac zakotveni v socidlnych vztahoch a vyhybaji sa va¢§im zmenam. Maju
teda vacsi sklon k orientécii na inych a ku konzervativizmu. Mladi l'udia su otvoreni novym
vyzvam a zmeny chéapu ako sucast’ svojho Zivota.

Aj vysledky ESS tento predpoklad potvrdili. V oboch porovnavanych siboroch mladsie
vekové skupiny preferovali otvorenost’ vo¢i zmendm a vacSiu orientdciu na svoje zaujmy.
Starsi participanti, naopak, prejavovali zvySenu orientaciu na inych a odolnost’ vo¢i zme-
nam.

Graf ¢. 7.13: Priemerné preferencie hodnotovych dimenzii podla veku na Slovensku
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Aj v tomto pripade sme registrovali rozdiely v priemeroch slovenskych a ostatnych res-
pondentov v smere vidcSicho konzervativizmu (F=475,13, p< ,000) a sebazdoraziovania
(F=95,25, p<,000) u vsetkych vekovych skupin na Slovensku.

Vzdelanie a hodnotové dimenzie

Ako uvadza Schwartz (2003), vzdelanie stimuluje intelektualny rozhlad a otvorenost
vo¢i novym aktivitim a ideam. Vzdelanie zaroveni podporuje flexibilitu, stimulaciu ako aj
hodnoty stvisiace so sebazdoraziiovanim. Schwartz podobne eviduje negativne korelacie
medzi dosiahnutou Groviiou vzdelania a hodnotovymi typmi konformita a tradicia.

Zistenia ESS priniesli v tejto suvislosti zmie$ané vysledky. Analyza vysledkov sloven-
skych respondentov potvrdila rozdiely medzi skupinami podl'a tirovne dosiahnutého vzde-
lania na hodnotovej dimenzii ochrana status quo — otvorenost’ vo¢i zmenam (F=9,573,
p<,000), ako aj na dimenzii sebazdoraznovanie — sebatranscendencia (F=4,983, p<,007).

Graf ¢. 7.14: Priemerné preferencie hodnotovych dimenzii podPa urovne vzdelania
na Slovensku a v Eurépe
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Skupina respondentov s vysokoskolskym vzdelanim viac preferovala hodnoty sebapre-
sadenia a otvorenosti, naopak, respondenti so zakladnym vzdelanim inklinovali k hodno-
tam zameranym na inych a ku konzervativizmu. V skupine respondentov z ostatnych eu-
ropskych krajin sme rozdiely medzi skupinami zaznamenali len na hodnotovej dimenzii
odolnost’ — otvorenost’ vo¢i zmenam (F=494,589, p< ,000). Aj v tomto pripade sa potvrdila
tendencia k otvorenosti u skupiny respondentov s vysokoskolskym vzdelanim.

Zaver

Z prezentovanych zisteni vyplyva viacero zaverov. Psychometrické ukazovatele meto-
diky Portrait Value Survey, ktora bola vo vyskume ESS pouzitd, dosahovali $tandardna
uroven. Zaroverti boli overené hodnoty vntitornej konzistencie hodnotovych dimenzii, ktoré
boli neskdr analyzované. Pilotna $tadia k projektu ESS (Schwartz, 2003) uvadza relativne
nizsie hodnoty vnutornej konzistencie jednotlivych hodnotovych typov, ¢o je podla autora
podmienené poctom respondentov, ako aj nizkym poétom heterogénnych poloziek hodno-
tovych §kal. Autor zaroven uvadza uspokojiva Groven test-retestovej reliability u viacerych
vyskumnych stborov.

Validitu metodiky PVQ mozZno overovat’ aj analyzou stvislosti hodnotovych dimenzii
s inymi premennymi. V tejto suvislosti sa potvrdili predpokladané vztahy medzi rodom
a hodnotovymi dimenziami. Muzi vykazovali va¢$iu autondmiu a va¢siu mieru liberalizmu
ako zeny. V stvislosti s rasticim vekom bola identifikovana orientacia na inych a ochrana
status quo. V oboch pripadoch slovenské vysledky kopirovali eurdpske. Vztahy vzdelania
a hodnotovych dimenzii priniesli zmiesané vysledky.

Celkova hodnotova orientdcia Slovakov v porovnani s inymi eurdpskymi krajinami
smeruje k zachovaniu status quo s niz§ou mierou sebatranscendencie. Komparacia doposial
uskuto¢nenych kol projektu ESS priniesla relativnu zhodu vysledkov.

Prezentované vysledky zaroven poskytuju referenéné hodnoty hodnotovych dimenzii
skumanych podstiborov v slovenskom ako aj eurépskom kontexte.
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